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ZAPIS z 6. JEDNANI
REGIONALNi STALE KONFERENCE PRO UZEMIi PLZENSKEHO KRAJE

Datum: 22. zaFi 2016

Zahajeni jednani: 10.10 hodin

Ukonceni jednani: 12.15 hodin

Misto konani: Krajsky Gfad Plzefiského kraje, Skroupova 18, Plzef, zasedaci mistnost ¢. 174
Pfitomni: viz prezencni listina

Program jednani:

1. Zahajeni, schvaleni programu a schvéleni hostu

2. Informace pro RSK z narodni irovné MMR

3. Krajsky akéni plén vzdélavani — predstaveni a projedndni dokumentu, aktudlni informace z
projektu
Regionalni akeni plan Plzeriského kraje — projednavani aktualizované verze dokumentu

5. Integrovany regionalni opera¢ni program — aktualni informace Centra pro regiondlni rozvoj
Ceské republiky oddéleni pro Plzerisky kraj

6. Projedndni aktualizovaného znéni Statutu a Jednaciho fadu RSK PK — volba nového ¢lena RSK PK

7. Diskuse, razné

8. Zavér

Bod ¢. 1 — Zahdjeni, schvéleni programu a schvaleni hostd

e Ing. Jan Pfibaf, MBA, vedouci odboru fond(i a programt EU, Krajsky ufad Plzenského kraje —
zahdjil jednéani, pfivital véechny pfitomné a omluvil z G¢asti pana hejtmana z divodu ucasti na
jiném dilezitém jednani mimo budovu Ufadu. Nasledné pfedstavil pfitomnym navrieny program
jednani, dopinény nové o bod 6 — Projednéni aktualizovaného znéni Statutu a Jednaciho Fadu RSK
PK, a vyzval pfitomné Eleny Regiondlni stdlé konference pro tzemi Plzefiského kraje (déle jen RSK
PK) k ndvrhim na jeho Gpravu ¢i doplnéni. Navrh na tpravu ¢&i doplnéni programu nebyl vznesen.
Ndsledné pfivital a pfedstavil hosty jednani a dotazal se pfitomnych €lend RSK PK, zda s jejich
ucasti na jednani souhlasi. Vzhledem k tomu, Ze nikdo nemél k Gcasti hostld namitky, seznamil
pfitomné s ndvrhem stanoviska RSK PK k tomuto bodu jednani, a nechal o jeho znéni hlasovat —
vSichni pro — Stanovisko RSKP PK ¢&. 06/01 bylo jednomysiné pfijato.

Bod €. 2 — Informace pro RSK z narodni urovné MMR

¢ p.Jan Ulman, oddéleni fizeni Strategie regionalniho rozvoje CR, Ministerstvo pro mistni rozvoj
€R (dale jen MMR), ve své prezentaci predstavil informace o smyslu a vyuZiti regionalnich akénich
planh (déle jen RAP), kdy ze strany MMR dos$lo na zédkladé podnétl z regionQ ke zmapovani
absorpéni kapacity a tzv. bilych mist, které pak byly zaslany poskytovatellm jak narodnich tak
evropskych dotaci. Uved|, Ze spoluprace s RSK a fidicimi orgédny operacnich programt (déle jen
RO) probihd dobfe a na zakladé podnétd sekretariatd RSK jednotlivych krajd uZz dochazi
k Gpravam u nékterych dotadnich titulll, napf. parametrd jejich vyzev. Nejintenzivnéji probiha
spoluprace s fidicim organem opera¢niho programu Zaméstnanost. Dale predstavil narodni
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ruchu, kde bude mit svoji roli vhodnoceni i RSK, resp. jeji pracovni skupina vénujici se
cestovnimu ruchu. Ddle zminil stav Strategii Komunitné vedeného mistniho rozvoje (dale jen
CLLD), kdy MMR je ve velkém prodleni s jejich hodnocenim. V soucasné dobé je 116 strategii
pfedédno do vécného hodnoceni, 3 strategie jsou findlni. Z Plzeriského kraje jsou aktudlné 4
strategie ve formalnim hodnoceni a hodnoceni pfijatelnosti, 5 strategii je ve vécném hodnoceni.
Dale sdélil, Ze hlavni problém - zdrZeni je v tom, Ze se strategie se vraceji z vécného hodnoceni
k doplnéni a pak u nich znovu probiha formdlni hodnoceni a hodnoceni pfijatelnosti, uved! také,
7e situace by se méla zlepsit nabiranim novych zaméstnancd.

Ing. Stanislav Rampas, zastupce Spolku pro obnovu venkova Plzefiského kraje — uved|, Ze potize
strategii CLLD vidi spi% ve $patné nastavené metodice, protoze pokud je vétdina z nich provedena
$patné a ma nedostatky, neni moZné hledat problém jen u jejich tvircl. Poté uvedl, Ze se
domniva, Ze pfi tomto tempu hodnoceni strategii neni Zddnd Sance dobrat se néjakého redlného
terminu jejich schvéleni. Tato situace je velmi vazna, a nékdo na MMR by se ji mél zalit zabyvat,
jinak dojde k tomu, e MAS nebudou bez vlastniho zavinéni ¢erpat finanéni prostfedky, a penize
jim pfid&lené na komunitné vedeny mistni rozvoj se pak pfevedou nékam jinam, kde bude jejich
vycerpani snazsi.

PaedDr. Vladislav Krumer, zastupce Krajské sité Mistnich akénich skupin Plzeniského kraje —
VyjadFil souhlas stim, co uvedl p. Rampas. Uved|, 7e se domniva, Ze problém CLLD neni
v Mistnich aké¢nich skupinach & lidech, ktefi je Fidi, ale na strané ministerstva. Stavd se zcela
b&7né, 7e i ve chvili, kdy je strategie pfedloZena k hodnoceni dostdavda MAS desitky novych
metodickych pokynd, které musi zapracovat. Bylo by dobré metodiku podstatné zjednodusit. Cely
proces schvalovéni je velmi zdlouhavy. Jsme v situaci, kdy uZ jsme mohli 3 roky Cerpat financni
prostfedky, misto toho fesime stale hodnoceni a nebylo by dobré pak v roce 2018 svalovat vinu
za nederpdani pouze na MAS. Neni dobré si jen psat navzdjem dopisy a Fikat si kdo je vinen. Spie
bychom se méli snaZit spole¢nymi silami najit cestu jak to zjednodudit a sjednotit. Strategie
neobsahuji Zadné véci, které by byly $patné, vse bylo projednavéno s jednotlivymi aktéry z praxe.
Pokud je moZnost b8hem procesu upravovat jednotlivé ndleZitosti kazdych pal roku, bylo by
vhodnéjsi strategie schvélit a pfipadné zmény fesit az v pribéhu jejich realizace, tak aby se
nezdriovalo ¢erpani. Na zavér svého vystoupeni pozadal MMR o urychleni schvalovaciho procesu
a pochopeni mistnich akénich skupin.

p. Pfiban - podékoval p. Krumerovi za ptispévek do diskuse a dal prostor panu Ulmanovi
k vyjadreni.

p. Ulman — uved|, 7e téchto podnéth z kazdé RSK dostdvaji pomérné hodné. Uvedl, Ze MMR se
snaZi navy$ovat kapacity hodnoceni, pofadd semindfe pro zpracovatele strategii, kde jim
poskytuje poradenskou &innost. Problém byl, dle jeho ndzoru, v tom, Ze MASky byly nuceny délat
rozsahlé strategie, které mély cca 400 stran, a z toho dlvodu v nich asi vznikalo i vice chyb.
N&sledné konstatoval, Ze ze své pozici mGZe pfislibit jen to, Ze informace pfeda dale, a Ze MMR
urcité bude délat vse proto, aby se proces hodnoceni zrychilil.

p. Rampas — se dotdzal p. Ulmana, jak MMR nakldda s témi podnéty, které od regionalnich
stalych konferenci posbira? Jak se k tém navrhim ministerstvo stavi a jaké ndvrhy na narodni
drovni hodla prfedstavit, krom konstatovani, ze mda sebrdny podnéty zregion(? Uvedl, Ze
z pfedchozi informace mu neni zfejmé, jaké priority z nich MMR bude pfedkladat Ci prosazovat
na narodni Urovni.



p. Ulman — Program narodni stdlé konference v tuto chvili vznika a jeho souldsti je i seznam
téchto podnéth. Jejich vypoFadani zatim nemame, nicméné pokud RSK schvidli néjaké usneseni,
které jde za MMR, tak na néj nasledné reaguje pfedsedkyné NSK — Ing. Kldra Dostalovd dopisem.
p. P¥iban - podékoval za podnéty a sdélil, fe za Plzefisky kraj se zaseddni NSK bude tentokrat
G&astnit on osobné, a bude se snaZit problémy a podnéty zde zminéné i dalsi, které sekretariat
RSK sesbiral od dalgich regiondlnich aktérii tlumocit bud' ustné, pokud bude prostor, pfipadné
budou podany pisemné. Poté diskusi k tomuto bodu ukondil, piecetl navrh stanoviska RSK PK a
nechal pfitomné &leny RSK PK o jeho zn&ni hlasovat — viichni pro — Stanovisko RSK PK ¢. 06/02
bylo jednomysiné prijato.

Bod ¢. 3 — Krajsky akéni plan rozvoje vzdélavani — projednavani a schvaleni dokumentu KAP,
aktualni informace z projektu

p. Pfiban — poZadal zastupce Odboru $kolstvi, mlddeZe a sportu, pana Dudu, ktery je zodpovédny
za realizaci tohoto projektu, aby pfitomnym pFedstavil dokument ,Krajsky akni plan rozvoje
vzdéldvani Plzeriského kraje” (déle jen KAP) a novinky z projektu.

Mgr. Petr Duda, odbor 3kolstvi, mladeze a sportu, KUPK - predstavil pfitomnym postupy pfi
sestavovani dokumentu Krajsky akéni pléan rozvoje vzdéldvani i samotny dokument a nastinil,
jakym zpGsobem probihd jeho schvalovaci proces. Blizsi informace viz prezentace v pfiloze tohoto
zapisu.

p. Pfiban — podékoval p. Dudovi, a dodal, Ze jednotlivé kroky pfi zpracovavani KAP byly pribéiné
na RSK PK projedndvany a schvalovany a nyni je tedy predloZena ke schvdleni findlni verze
dokumentu KAP. Nasledné pFedstavil pfitomnym navrh stanoviska RSK PK k tomuto bodu a vyzval
k ndvrhim na jeho zménu ¢&i doplnéni a k diskusi. JelikoZ nikdo z pfitomnych clen( RSK PK Zadny
pozméfujici ndvrh nevznesl a nikdo se nepfihlasil do diskuse, zahajil hlasovani — vsichni pro —
Stanovisko RSK PK €. 06/03 bylo jednomysIné pfijato.

Bod ¢&. 4 — Regionalni akéni plan Plzefiského kraje — projednavani aktualizované verze dokumentu
RAP

p. PFiban - predstavil Regionalni ak&ni plan Plzefiského kraje (dale jen RAP), jeho smysl a vyznam
(viz prezentace v pfiloze tohoto zapisu) a poté predal slovo p. Uhlikovi, ktery se podilel na
zpracovani aktualizace RAP.

Ing. Filip Uhlik, feditel Regionalni rozvojové agentury Plzefiského kraje — seznamil pfitomné
s celym dokumentem, postupem jeho tvorby i aktualizace a nasledné pfedstavil nas pfistup
k vyuZiti dat pro analyzu absorp&ni kapacity Plzeriského kraje v jednotlivych oblastech podpory —
p. Pfiban - podékoval p. Uhlikovi za pfedstaveni aktualizace RAPu, a zdiraznil, Ze sekretariat RSK
PK stale pfijima podnéty k bariérdm &erpani, které pak nasledné predloZime souhrnné za celou
RSK PK na néarodni Groveri. Dokument s podnéty, které se nam jiz podafilo posbirat, dostali
véichni spolu s podkladovymi materialy e-mailem jiz pfed jednanim a bude samoziejmé rozeslan
znovu se zapisem z dnedniho jednani. Veskeré pfipadné dalsi podnéty sméfujte na Ing. JeZzkovou
(petra.jezkova@plzensky-kraj.cz), kterd je bude pfedavat dal na tu ndrodni droven.

Ing. Erich Benes, feditel Utvaru koordinace evropskych projektd mésta Plzné — uvedl, Ze za ITI
mazZe Fici, e budou velmi radi spolupracovat pfi konkrétnim feseni probléml sabsorpéni
kapacitou v regionu, aby mohly byt uvolnéné finanéni prostfedky bez potizi Cerpany. Dale
poznamenal, e vzhledem k tomu, Ze v nékterych prioritnich osach se podminky pofad zpfisiuji,
to bude velmi obtizné, ale u jinych to naopak mdzZe byt velmi Gspésné.



p. Krumer — uved|, Ze m4 jiz bohaté zkuenosti s ¢erpanim operacnich programil a své zkusenosti
se vzdy snafil poskytnout Fidicim organtm po ukonéeni programovych obdobi, pravé proto, aby
doslo ke zjednodugeni, aby se problémy s&erpanim fedily predeviim z pohledu realizatord
projekt(, a zejména pak obci. | pFesto je systém stéle sloZitéjsi. Nasledné podékoval Plzeriskému
kraji a OFPEU za dobrou spolupréci a doporuéil centru pfistup Plzeriského kraje a ufadu, ktery
povaZuje za pfivétivy UFad, a kde podpora absorpéni kapacity skute¢né funguje. Ne vsechna
pravidla ndm urc¢uje Brusel, spoustu véci si komplikujeme sami. Dale uved|, Ze z praxe vi, Ze obce
uZ nemaiji silu na realizaci projektd, a po $patnych zkudenostech nechtéji do programd jit. Obce
potfebuji kanalizace, komunikace, drobnou infrastrukturu, na toto je docela dobfe postaven
preshraniéni program a MAS, bohuZel ne zbytek operaénich programtl. Poté jesté uved|, Ze pokud
budou pfi ¢erpani administrativni pochybeni tvrdé trestana jako dosud a obce budou vracet ¢ast
dotaci nebo budou dokonce kriminalizovany, tak obce do programi nepljdou. Déle uvedl, Ze
dalsi velkou komplikaci je nutnost dokladani stavebniho povolenti jiz k Zddosti.

p. Pfiban - podékoval panu Krumerovi za pfispévek.

JUDr. 2derika Vi¢kova, Asociace hospodaiskych komor Jihozapad (host RSK PK) — vyjddfila
souhlas s p. Krumerem. Na kaZzdém jednani RSK PK opakujeme, Ze jsou tu lidé se zkusenostmi,
stéZujeme si, ze programy se tak dlouho pfipravovaly, a nezbude téméf &as na Cerpani.
Programy neodpovidaji potfebam obci, které potiebuji penize pfedevsim na silnice Il. a lll. tFidy,
které jsou v katastrofdlnim stavu, $patna kvalita silnic ur¢itym zpisobem znevyhodhuje malé
obce jak z pohledu turistického tak pfeshrani¢niho. Doporucila napt. vytvofit specialni program
zaméreny vyloZené na tuhle problematiku.

p. Rampas — podékoval p. fediteli Uhlikovi za vynikajici prezentaci, a uvedl, Ze zasadni problém
Cerpani vidi predevéim v asové tisni, v tom, Ze se podminky ¢asto méni a realizatofi projektd to
maji &im dal t&73i, atkoliv pfed zahajenim tohoto obdobi jsme se viichni domlouvali, Ze toto
obdobi bude ve znameni jednoduchosti. Déle uved|, Ze svadét problémy jen na EU neni moiné,
protoZe dle jeho informaci je pouze jen 40% ze viech povinnosti to, co nam stanovi EU, zbytek se
stanovuje stat sdm. Pro pfiklad uved! situaci, kdy Zadatel zjistil, Ze se v jednom ukazateli spletl
0,01 procenta a za toto mu byla sebrana celd dotace, ackoliv tyto ukazatele si nastavil nas stat a
nikoli EU. Pro¢ nelze pfistoupit jen ke zkraceni dotace odpovidajici procentudiné dané chybé a
postih musi byt tak tvrdy? Uvedl, Ze jak na urovni regionu, tak na Urovni resortu bychom se méli
vice vénovat podpofe Zadatell, a neomezovat se jen na to, Ze jim nastolime pravidla a pozveme
je na seminaf, protoZe Zadatelé potfebuji konkrétni pomoc. Na zavér navrhl sestavit uzsi pracovni
skupinu tfeba s pracovi§tém MMR a dét néjaké ndvrhy jak to udélat a vymyslet jinou formu
daného systému.

p. Pfiban — podékoval p. Rampasovi za pfispévek, a jelikoZ se nikdo dalsi do diskuse nepfihlasil,
seznamil pfitomné E&leny RSK PK snavrhem usneseni ktomuto bodu jednani a vyzval je
k hlasovani o jeho znéni — véichni pro — Stanovisko RSK PK ¢. 06/04 bylo jednomysiné pfijato.

Bod &. 5 — Integrovany regionalni operaéni program — aktudlni informace Centra pro regionalni
rozvoj Ceské republiky oddéleni pro Pizefisky kraj

Ing. Magda Sykorova, vedouci oddéleni pro Plzefisky kraj Centra - pred zalatkem své
prezentace uvedla, Ze je nutné vnimat Centrum jakoZto zprostfedkujici subjekt IROP, Fidicim
organem IROP je MMR. Také uvedla, 7e je na plzeriské pobocce konzultovdna spousta
projektovych zamérd, ale podéno je poté malé procento z nich. Dale ujistila ¢leny RSK a hosty, Ze
je moiné vie pfedem konzultovat a Centrum se snaii byt co nejvice ndpomocno. Navic
upozornila, Ze jiZ existuje &lenéni napravitelnych a nenapravitelnych kritérii, takZe je moine
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v ramci formalniho hodnoceni a hodnoceni pfijatelnosti vyzyvat Zadatele na opravy a projekt neni
kv@li témto napravitelnym chybdm vyfazen z hodnoceni. Také upozornila, Ze téZ CRR sbird bariéry
Cerpdni, takie je moZné téZ kontaktovat CRR s témito podnéty. Nasledné prfedstavila pfitomnym
svoji prezentaci tykajici se &erpdni prostfedkd a ptedloZenych projektl v jednotlivych vyzvach
IROP (viz prezentace pfiloZena k zapisu).

p. Pfiban podé&koval pi Sykorové za konkrétni grafy, které uvadéji kolik je do IROP v jednotlivych
vyzvach podéavano projektl Plzefiského kraje. Poté poznamenal, Ze z ni bohuZel je patrné, Ze jiné
kraje Zadaji mnohem vice a ne? na$ kraj, z €eho? tedy vyplyva, Ze to zfejmé neni kvlli 3patné
nastavenym podminkam vyzev, ale pFi¢inu je tfeba hledat i jinde. Proto se domniva, Ze je nutné
ptét se nositell téchto projektl prostiednictvim RSK PK, pro¢ v jinych krajich podévat Ize, a fesit
také to proc se tomu tak déje. Za RSK PK sdélil, Ze bude rad, kdyZz nam CRR bude prezentovat na
kazdém jednani RSK PK vysledky a vyvoj poddvanych Zadosti za Plzerisky kraj. Ndsledné jesté
reagoval na pfispévek p. Krumera, s tim, Ze mu pfipada ismévné, Ze se aZ po 3 letech pfislo na
to, Ze jsou u nékterych vyzev $patné nastavené podminky a je potfeba je zmirnit, protoze pfesné
na ty problémy, k nimZ nyni doslo, jsme MMR upozorriovali jiZ pfi pfipravé vyzev. Jako pfiklad
poté uvedl vyzvu na Gzemni plany, kde se od za¢atku védélo, Ze ta vyzva je Spatné nastavena, a
upozorfiovali jsme na to i pi ministryni pfi jeji navstévé zde v kraji. Na zavér svého pfispévku
podékoval pracovisti CRR v Plzni za vybornou spolupraci, co? jisté ocenuji téZ zadatelé.

Mgr. Tereza Slatkovska, oddéleni pro Plzefisky kraj Centra — ndsledné jedté doplnila, Ze se
v Plzefiském kraji konzultuje hodné projektd, ale bohuzel €isla redlné podanych projektl tomu
zatim neodpovidaji, dotazy ze strany Zadatel( ubyvaji, a zajem o semindfe spiSe klesa. Poté
pozadala RSK PK o pomoc pfi rozsifovani informaci jak o pobodce CRR a jeji Cinnosti, tak o
pfipravovanych akcich mezi potencidlni Zadatele v kraji.

p. Rampas — v reakci na slova pi Slatkovské zdiraznil, Ze je tfeba poradenstvi potenciondlnim
7adatelGm nabidnout redlné. Také uvedl, Ze Plzefisky kraj ¢erpa jinak nez jiné kraje také z divodu
jiné geografické struktury, kdy Plzerisky kraj ma jedno velké mésto - Plzef a pak nic, to rozloZeni
obci a jejich ekonomicka sila a schopnost splnit pravidla je pak niZsi nez v jinych krajich, kde je
struktura velkych okresnich mést jina. Musime se na ¢isla o pfedloZenych projektech divat z vice
hledisek — strach, vniténi struktura, pomocna ruka redlné podand, struktura regionu. Poté
potvrdil slova p. Pfibané, kdy o problematicky nastavenych podminkdch vyzvy na Gzemni plany
upozorfioval jak na monitorovacim vyboru, tak na ministerstvu, ale bohuZel bez vysledku. Dalsi
paléivou véci je napf. podpora kulturnich pamatek, kdy celd republika trpi tim, Ze nejsou zdroje
na revitalizaci kulturnich pamatek, kterych zde mame mnoho, ale mohou Zerpat jen NKP. Jen
v naem regionu je velkd spousta objektl, které investice potfebuji, a stadlo by za dvahu
prealokovani prostiedkd na tyto potreby.

p. Uhlik - téZ podékoval pani Sykorové za prezentaci konkrétnich ¢éisel erpani v Plzefiském kraji, a
uved|, Ze pfesné debaty o Cerpani a hledéni pFi¢in potiZi jsou jednou z hlavnich roli, které ma RSK
pinit.

p. Pfiban — podékoval viem diskutujicim, a jelikoZ se nikdo dalsi do diskuse nepfihlasil, seznamil
pfitomné Eleny RSK PK s ndvrhem usneseni k tomuto bodu jedndni a vyzval je k hlasovani o jeho
znéni — vichni pro — Stanovisko RSK PK €. 06/05 bylo jednomysiné pfijato.

Bod ¢. 6 — Projednani aktualizovaného znéni Statutu a Jednaciho fadu RSK PK — volba nového ¢lena
RSK PK

p. Pfibai — seznamil pf¥itomné s aktualizovanym znénim obou vyse zminénych dokument(, které
svym rozhodnutim zménila ministryné pro mistni rozvoj a nyni je potfeba, aby viechny RSK tyto

5



zmény zapracovaly do svych statut( a jednacich fad(. K volbé nového ¢lena RSK PK poté uved|, Ze
¢lenem RSK za pracovni skupinu Kolegium cestovniho ruchu navrhuje Ing. Alenu Svobodovou,
vedouci odboru kultury, pamatkové péce a cestovniho ruchu, KUPK a jeji nahradnici Bc. llonu
Svobodovou, vedouci oddé&leni cestovniho ruchu KUPK. Poté vyzval pfitomné kdiskusi a
navrhim. Jeliko? se nikdo do diskuse k tomuto bodu nepfihlasil, seznamil pfitomné €leny RSK PK
s ndvrhem usneseni a nechal o jeho znéni hlasovat — vsichni pro — Stanovisko RSK PK ¢. 06/06

bylo jednomyslné pftijato.

Bod &. 7 — Diskuse, rizné

p. Pfiban — otevtel posledni bod jednani a informoval pfitomné, Ze pfisti jednani je planovédno na
leden /anor 2017, poté uvedl, Ze budou RSK PK je$té do konce roku svoldvény nékteré pracovni
skupiny, a o jejich vystupech budou ¢leni RSK PK nasledné informovani na dalSim jednani RSK PK.
Jelikoz do diskuse se nikdo nepfihlasil, podékoval véem ¢lendm RSK i hostiim za jejich ucast a
jednani v 12.15h ukondil.

V Plzni, dne 29. 9. 2016
Zapsala: Aneta Janskd

Ing. Petra Jezkova
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Prilohy:

- prezenéni listina z 6. jednani RSK PK
- soubor stanovisek RSK PK z 6. jednani RSK PK vCetné pfiloh
soubor prezentaci k jednotlivym boddm 6. jednani RSK PK



