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Celkem pfipominkovych mist 42

Celkem pfipominek 72 pfipominek

Akceptovano.
Akceptovano jinak.
Neakceptovano.
Vysvétleni:
Konstatovani.

Seznam pouzitych zkratek ve Vyporadani:

AZUR — Aktualizace zasad uzemniho rozvoje

EIA (Environmental Impact Assessment) - posuzovani vlivil na zivotni prostiedi
EVL — Evropsky vyznamna lokalita

JCK — Jiho&esky kraj

JMK — Jihomoravsky kraj

MSK — Moravskoslezsky kraj

NGUP — Narodni geoportal izemniho planovani

NPK — Narodni kulturni pamatka

NRBK — Nadregiondlni biokoridor

NSZ = SZ = stavebni zakon = Zak. 283/2021 Sb. ve znéni pozdéjsich predpish
OLK — Olomoucky kraj

PUR CR - Politika izemniho rozvoje Ceské republiky

SEA (Strategic Environmental Assessment) - posuzovani vlivii koncepci na Zivotni prostredi
UAP — Uzemné analytické podklady

UPD — Uzemné planovaci dokumentace

URP — Uzemni rozvojovy plan

USES — Uzemni systém ekologické stability

USKP — Ustiedni seznam kulturnich pamatek

UUR - Ustav tizemniho rozvoje+

VPO — Vetejné prosp€sna opatieni

VPS — Vetejné prospésna stavba

VRT — Vysokorychlostni trat’

VTL — Vysokotlaky (plynovod)

VVURU - vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj izemi

Zla—Zména ¢. 1a URP

Z1b—Zména ¢&. 1b URP

ZIP balic¢ek — datovy bali¢ek obsahujici data dle §59 odst. 3 zak. 283/2021 Sb. ve znéni pozdéjsich predpist
ZPF — Zemédélsky pudni fond

ZUR — Zasady uzemniho rozvoje

ZAZNAM O UCINNOSTI

Spravni organ, ktery zmé&nu URP vydal:

Vlada Ceské republiky

Datum nabyti uginnosti: 18. 7. 2026

Pofizovatel: Ministerstvo pro mistni rozvoj

Opravnéna uredni osoba:
Ing. arch. Josef Morkus, Ph.D.

Funkce: p.z. feditel odboru uzemniho planovani

Podpis:

& Digitalné podepsal Ing.
arch. Josef Morkus, Ph.D.
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Pfipominky
Por. - . A .
é. Pripominkove misto Typ pfipominky | Clanek Pfipominka Vyporadani
1 Obec Dusniky Koridor RS4 Obec Dusniky jako dotéena obec dle § 97 odst. 1 a 2 zakona €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, uplatfiuje nize uvedené pfipominky | Neakceptovano.
i k navrhu Z1a URP CR. Zaméfujeme se zejména na koridor RS4 (VRT Praha-Lovosice/Litomé&fice—hranice CR/Némecko) a na . _—
Zamér o o . L Y . . Oddvodnéni:
terminalu souvisejici zamér terminalu Roudnice nad Labem, jehoz dopady bezprostfedné zasahuji nas region.

Roudnice nad
Labem

I. Obecné (procesni) pfipominky
PFebirani napadené dokumentace (5. aktualizace ZUR Usteckého kraje)

Navrh Zmény 1a URP prebira feSeni ze ZUR Usteckého kraje, které jsou soudné& napadené (5. aktualizace ZUR UK). Pozadujeme,
aby MMR nepfiebiralo zavéry dokumentu v soudnim pfezkumu bez odpovidajici variantnosti a bez vlastniho posouzeni vlivi. V
opacném pFipadé hrozi kolize hierarchie UPD (URP x ZUR), pravni nejistota a nepfezkoumatelnost.

Absence samostatné SEA k URP Zména 1a

Zména 1a URP nebyla samostatn& posouzena podle SEA s odkazem, Ze vyhodnoceni provedly kraje u svych ZUR. Pokud by soud
zrusil 5. aktualizaci ZUR UK z diivodii vad SEA, Zména 1a URP, ktera z ni vécné vychazi, by byla materialné dotéena stejnou vadou.
Pozadujeme provedeni SEA na Urovni Zmény 1a alespon pro nadfazené republikové koridory, pfipadné pfesun problematiky RS4
do Zmény 1b, kde bude SEA provedena pro celek.

Prednost nadiazené UPD a riziko kolize

Vznikne-li rozpor mezi URP (ve znéni 1a) a dFivéjsi verzi ZUR (napt. 4. aktualizaci po zruseni 5. aktualizace), pfednost ma URP. To
by mohlo fakticky konzervovat fe$eni odvozené z pozdéji zrusené ZUR a obejit tak vyznam soudniho pfezkumu. PoZadujeme proto
variantni feSeni a/nebo odklad feSeni RS4 do 1b.

Soulad s PUR CR (mandat)

Politika izemniho rozvoje u RS4 uklada vymezit koridor VRT; neuklada umisténi terminalu Roudnice n. L. ani udrzbové zakladny.
Pozadujeme, aby prvky nad ramec PUR CR nebyly do URP 1a zafazovany bez jasného mandatu a bez celostniho posouzeni.

Il. Vécné pfipominky k RS4 / Podfipsko — Stanoveni Ukoll pro dotéené kraje
Posouzeni celé trasy RS4 jako jednoho systému

Pozadujeme, aby cela trasa RS4 (Praha—hranice CR/N&mecko) byla posouzena v SEA jako celek, nikoli po krajskych usecich. Jen
tak Ize fadné vyhodnotit kumulativni a synergické vlivy (VRT + D8 + odpoc€ivky + obchvaty + terminal).

Vody (povrchové i podzemni) a krajinny rezim

Pozadujeme zavazné doplnéni zasad: nepreruseni drenaznich vztahu, retencni bilance, protierozni a vsakovaci opatfeni, ochrana
vodnich zdroju a krajinotvorna integrace staveb (morfologie most(, portalu, vegetacni opatfeni).

Hluk a vibrace v sidelnim prostoru

Pozadujeme vyslovné zakotveni povinnosti prokazat dodrzeni hygienickych limitd hluku a vibraci u zastavéného uUzemi.
Zahloubeni/polotunel/tunel a/nebo efektivni PHS maji byt preferované oproti masivnim nadzemnim valiim s velkym zaborovym
dopadem.

Dopravni navaznosti a indukovana doprava

Pozadujeme ramcovy dopravné-provozni model pro RS4 (terminal Roudnice n. L.), ktery kvantifikuje zmény intenzit, ovlivnéni /15,
D8, méstské sité Roudnice a obci Podfipska, v€etné parkovani (P+R), MHD a cyklodopravy.

ZPF a minimalizace trvalych zabor(

PoZadujeme minimalizovat zabor ZPF |.—Il. tfidy a pfednostné volit technicka feSeni s niz§im ploSnym dopadem. PoZadujeme
kompenzadni a rekultivaéni ramec prevoditelny do ZUR/UP a EIA.

[ll. Terminal Roudnice n. L. — Stanoveni Ukoll pro dotéené kraje pro socialni, bezpeénostni a spravni dopady

I. Obecné (procesni) pfipominky

Napadeni platné dokumentace (5.
aktualizace ZUR Usteckého kraje)
neznamena jeji zruseni. Tato

aktualizace je nadale platna a ucinna.
Z1a URP piebira navrh vychazejici z
platnych ZUR v souladu se zadanim. V
pfipadé zmény pravniho stavu UPD
bude postupovano dle zakona.

K otazce SEA uvadime, Ze pofizovatel
URP nerozhoduje o provedeni
posouzeni vlivi na Zivotni prostfedi;
pfislusny organ rozhodl, 2e Z1a URP
nebude samostatné posuzovana. Tento
postup je zakonny. URP nepracuje s
variantami — navrh prebira feSeni z
platnych ZUR dle Zadani. Dle Politiky
uzemniho rozvoje (PUR) URP Fesi
pouze koridor RS4; umisténi terminalu
Roudnice nad Labem ani udrzbovée
zakladny nejsou sougasti Z1a URP.

Il. Vécné pfipominky k RS4 / Podfipsko
— pozadavky na ukoly pro kraje

URP vymezuje koridory celostatniho &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv jejich
podrobna provozni, stavebné-technicka
nebo environmentalni feSeni.
PoZadavky tykajici se:

retence vody, drenaznich vztah(, eroze,
hluku a vibraci, dopravné-provozniho
modelu, navaznosti dopravy, feSeni ZPF
a minimalizace zabor(, jsou nad ramec
podrobnosti URP a budou feSeny az v
dalSich stupnich dokumentace, zejména
v EIA a nasledné projektové pfipravé.

URP rovné&Zz neni pFimo opravnén
ukladat ukoly krajim ani stanovovat
podrobné podminky ¢&i  parametry
infrastruktury.

[ll. Termindl Roudnice nad Labem a
souvisejici pozadavky na spravu uzemi
a bezpelnost
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

Mandat a rozsah feseni v URP

Terminal neni ulozen PUR CR. Pokud mé byt v URP uvaZovan, pak pouze s celostnim posouzenim a s navazujicimi tkoly pro kraj
a ORP.

,Plochy nikoho" a sprava uzemi mezi infrastrukturou

Pozadujeme, aby URP uloZilo kraji vymezit a spravovat izemi mezi VRT, D8 a doprovodnymi komunikacemi (Udrzba, bezpeénost,
nakladani s odpady, prevence degradace).

Bezpecénostni ramec

Pozadujeme provéfit zfizeni sluzebny dalniéni policie/integrovaného zazemi bezpecnostnich slozek v pfimé vazbé na terminal a
odpocivky D8.

Dopravni opatfeni vyvolana terminalem
Pozadujeme, aby URP ulozilo kraji provéfit a koordinovat minimalné:
posouzeni vlivu zpoplatnéni D8 (Roudnice—Doksany) na objizdné trasy,

kapacity P+R, MHD a navaznych cyklotras.

IV. Pozadavky na data, vykresy a zavaznost
Oteviena data, pfesnost a prehlednost mapovych podklad

PoZadujeme, aby Ministerstvo pro mistni rozvoj zvefejnilo véechny mapové podklady Z1a Uzemniho rozvojového planu CR v
oteviené a presné digitalni podobé — napfiklad ve formatu GeoPackage (GPKG)nebo jako mapové sluzby WMS/WFS, které Ize
jednodus$e zobrazit v béznych GIS programech.

Tyto podklady by mély obsahovat:

presné soufadnice a Sifky koridor(, jednoznaéné vyznacené hranice jednotlivych zamérud (napf. VRT RS4), a zakladni popisova data
(metadata), aby obce mohly data pfimo pfevzit do svych izemnich plang.

Cilem je zajistit, aby koridory vysokorychlostni trati a dalSi zaméry byly pro vSechny obce pfehledné&, jednotné a pfesné zakresleny
a mohly byt snadno pfeneseny do Uzemnich plant obci i krajl, bez chyb a nepfesnosti, které by mohly vést ke sporim nebo mylnym
vykladdm.

Zavazné znéni zasad

Pozadujeme, aby zasady uvedené v té&chto pfipominkach byly promitnuty do vyrokové &asti URP (nikoliv jen do oddvodnéni), aby
byly prevoditelné do ZUR/UP a kontrolovatelné v EIA a naslednych povolenich.

V. Navrh feSeni

A. Presunout fe$eni RS4 véetné terminalu Roudnice n. L. do Zmény &. 1b URP CR, kde bude provedeno komplexni SEA pro celou
trasu a posouzeny kumulativni a synergické vlivy.

Nebo:

B. Doplnit Zménu 1a URP CR o variantni feSeni RS4 a provést SEA v rozsahu, ktery neni pokryt platnymi a soudné& nezpochybné&nymi
ZUR; vylougit zafazeni prvk( nad ramec PUR CR (terminal Roudnice, UZ).

Z1a URP nefesi terminal Roudnice nad
Labem, zabyva se vyhradné koridorem
RS4. URP ukoly krajiim pfimo neuklada.

Pozadavky na: zfizovani sluzeben ¢ i
zazemi bezpeclnostnich slozek, spravu
»ploch nikoho, koordinaci dopravnich
opatfeni zplsobenych terminalem, jsou
mimo  zakonem  stanovenou miru
podrobnosti URP a nepfislusi této
dokumentaci.

IV. Pozadavky na data, vykresy a
zavaznost

Pofizovatel predal pro Spole¢né jednani
i Vefejné projednani  kompletni
dokumentaci dle zakona €. 283/2021 Sb.
Dalkovym pfistupem bylo umozZnéno
nahlizet do textovych i grafickych ¢asti
navrhu v€etné moznosti stazeni.

Zverejnéni kompletni dokumentace na
NGUP (“ZIP baligek” dle § 59 zakona) se
tykd az dokumentace vydané, pfipadné
jejiho  Uplného znéni; v prabéhu
pofizovani dokumentace je na
pofizovateli, zda zvefejni i tento “ZIP
bali¢ek”.

PoZadavek na rozS8ifeni zavaznych &asti
URP o zésady nad ramec zakonného
rozsahu neni pfijatelny — URP vymezuje
zejména zameéry celostatniho  &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv
podrobnosti pfislugejici ZUR & Uzemnim
plandm.

V. Navrh feSeni — varianty A, B a ukoly
pro kraj

Pozadavek na: variantni feSeni RS4,
pfesun feSeni RS4 (a terminalu) do Z1b,
uloZeni Ukolt Usteckému kraji (dopravni
model, koncepce Uzemi, bezpecénostni
opatfeni, otevfena data apod.), je nad
ramec Zadani Z1a URP a nepfislusi
dokumentaci této drovng URP krajom
pfimo ukoly neuklada ani nepfebira
kompetence jinych fizeni v&etné SEA ¢i
EIA.
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Por Pfipominkové mist v- ; = - ; v o
&. Ipominkove misto Typ pfipominky | Clanek Pfipominka Vyporadani
C. Ulozit Usteckému kraji tyto tkoly:
1. Zpracovat Uzemni a socialné-environmentalni koncepci pro okoli terminalu Roudnice n. L. (v&. ,ploch nikoho®, dopravnich
napojeni, PHS, bezpecnosti, kapacit socialnich a bezpeénostnich sluzeb).
2. Zpracovat dopravni model navaznosti (I/15, D8, obchvat Roudnice, MHD, cyklo).
3. Provéfit bezpe€nostni opatfeni v€etné dislokace slozek I1ZS.
4. Zaijistit oteviena data a presna vymezeni koridord pro prevzeti do ZUR/UP.
5. Vypracovat Dopadovou studii pro celé uzemi kraje.
2. | Obec Hrobce Koridor RS4 Obec Hrobce jako dotéena obec dle § 97 odst. 1 a 2 zakona ¢&. 283/2021 Sb., stavebni zakon, uplatfiuje nize uvedené pfipominky k | Neakceptovano.
ZAmer navrhu Z1a URP CR. Zaméfujeme se zejména na koridor RS4 (VRT Praha—Lovosice/Litoméfice—hranice CR/N&mecko) a na Odavodnéni:
terminalu souvisejici zamér terminalu Roudnice nad Labem, jehoz dopady bezprostfedné zasahuji nas region. '

Roudnice nad
Labem

I. Obecné (procesni) pfipominky
PFebirani napadené dokumentace (5. aktualizace ZUR Usteckého kraje)

Navrh Zmény 1a URP prebira feseni ze ZUR Usteckého kraje, které jsou soudné napadené (5. aktualizace ZUR UK). PoZadujeme,
aby MMR nepfebiralo zavéry dokumentu v soudnim pfezkumu bez odpovidajici variantnosti a bez vlastniho posouzeni vlivl. V
opacném pFipadé hrozi kolize hierarchie UPD (URP x ZUR), pravni nejistota a nepfezkoumatelnost.

Absence samostatné SEA k URP 1a

Zména 1a URP nebyla samostatn& posouzena podle SEA s odkazem, Ze vyhodnoceni provedly kraje u svych ZUR. Pokud by soud
zrusil 5. aktualizaci ZUR UK z divodii vad SEA, Zména 1a URP, ktera z ni v&cné vychazi, by byla materialné dotéena stejnou vadou.
Pozadujeme provedeni SEA na urovni Zmény 1a alespori pro nadfazené republikové koridory, pfipadné pfesun problematiky RS4
do Zmény 1b, kde bude SEA provedena pro celek.

Prednost nadfazené UPD a riziko kolize

Vznikne-li rozpor mezi URP (ve znéni 1a) a dFivéjsi verzi ZUR (napt. 4. aktualizaci po zruseni 5. aktualizace), pfednost ma URP. To
by mohlo fakticky konzervovat feSeni odvozené z pozdéji zrusené ZUR a obejit tak vyznam soudniho pfezkumu. PoZadujeme proto
variantni feSeni a/nebo odklad feSeni RS4 do 1b.

Soulad s PUR CR (mandat)

Politika uzemniho rozvoje u RS4 uklada vymezit koridor VRT; neuklada umisténi terminalu Roudnice n. L. ani udrzbové zakladny.
PoZadujeme, aby prvky nad ramec PUR CR nebyly do URP 1a zafazovany bez jasného mandatu a bez celostniho posouzeni.

II. Vécné pfipominky k RS4 / Podfipsko - Stanoveni Ukoll pro dotéené kraje
Posouzeni celé trasy RS4 jako jednoho systému

PoZadujeme, aby cela trasa RS4 (Praha—hranice CR/N&mecko) byla posouzena v SEA jako celek, nikoli po krajskych usecich. Jen
tak Ize fadné vyhodnotit kumulativni a synergické vlivy (VRT + D8 + odpocivky + obchvaty + terminal).

Vody (povrchové i podzemni) a krajinny rezim

Pozadujeme zavazné doplnéni zasad: nepreruseni drenaznich vztahu, retencni bilance, protierozni a vsakovaci opatfeni, ochrana
vodnich zdrojli a krajinotvorna integrace staveb (morfologie mostd, portald, vegetacni opatfeni).

Hluk a vibrace v sidelnim prostoru

Pozadujeme vyslovné zakotveni povinnosti prokazat dodrzeni hygienickych limitd hluku a vibraci u zastavéného uzemi.
Zahloubeni/polotunel/tunel a/nebo efektivni PHS maiji byt preferované oproti masivnim nadzemnim valim s velkym zaborovym
dopadem.

Dopravni navaznosti a indukovana doprava

I. Obecné (procesni) pfipominky

Napadeni platné dokumentace (5.
aktualizace ZUR Usteckého kraje)
neznamena jeji zruseni. Tato

aktualizace je nadale platna a ucinna.
Z1a URP piebira navrh vychazejici z
platnych ZUR v souladu se zadanim. V
pfipadé zmény pravniho stavu UPD
bude postupovano dle zakona.

K otazce SEA uvadime, Ze pofizovatel
URP nerozhoduje o provedeni
posouzeni vlivll na Zivotni prostredi;
pfislusny organ rozhodl, ze Z1a URP
nebude samostatné posuzovana. Tento
postup je zakonny. URP nepracuje s
variantami — navrh prfebira feSeni z
platnych ZUR dle Zadani. Dle Politiky
uzemniho rozvoje (PUR) URP fesi
pouze koridor RS4; umisténi terminalu
Roudnice nad Labem ani udrzbove
zakladny nejsou sougasti Z1a URP.

II. V&cné pfipominky k RS4 / Podfipsko
— pozadavky na ukoly pro kraje

URP vymezuje koridory celostatniho &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv jejich
podrobna provozni, stavebné-technicka
nebo environmentalni feseni.
PoZadavky tykaijici se:

retence vody, drenaznich vztah(, eroze,
hluku a vibraci, dopravné-provozniho
modelu, navaznosti dopravy, feSeni ZPF
a minimalizace zabor(, jsou nad ramec
podrobnosti URP a budou feSeny aZ v
dalSich stupnich dokumentace, zejména
v EIA a nasledné projektové pfipravé.
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

PoZadujeme ramcovy dopravné-provozni model pro RS4 (terminal Roudnice n. L.), ktery kvantifikuje zmény intenzit, ovlivnéni /15,
D8, méstskeé sité Roudnice a obci Podfipska, véetné parkovani (P+R), MHD a cyklodopravy.

ZPF a minimalizace trvalych zabort

Pozadujeme minimalizovat zabor ZPF |.—Il. tfidy a pfednostné volit technicka feSeni s niz§im ploSnym dopadem. Pozadujeme
kompenzaéni a rekultivaéni ramec prevoditelny do ZUR/UP a EIA.

[ll. Terminal Roudnice n. L. — Stanoveni UkolU pro dotéené kraje pro socialni, bezpeénostni a spravni dopady
Mandat a rozsah feseni v URP

Terminal neni ulozen PUR CR. Pokud mé byt v URP uvaZovan, pak pouze s celostnim posouzenim a s navazujicimi tkoly pro kraj
a ORP.

.Plochy nikoho* a sprava Uzemi mezi infrastrukturou

PoZzadujeme, aby URP ulozZilo kraji vymezit a spravovat Gzemi mezi VRT, D8 a doprovodnymi komunikacemi (udrzba, bezpeénost,
nakladani s odpady, prevence degradace).

Bezpec&nostni ramec

Pozadujeme provéfit zfizeni sluzebny dalniéni policie/integrovaného zazemi bezpecnostnich slozek v pfimé vazbé na terminal a
odpocivky D8.

Dopravni opatfeni vyvolana terminalem
Pozadujeme, aby URP uloZilo kraji provéfit a koordinovat minimalné:
o posouzeni vlivu zpoplatnéni D8 (Roudnice—Doksany) na objizdné trasy,

o kapacity P+R, MHD a navaznych cyklotras.

IV. Pozadavky na data, vykresy a zavaznost
Oteviena data, pfesnost a pfehlednost mapovych podkladi

PoZadujeme, aby Ministerstvo pro mistni rozvoj zvefejnilo véechny mapové podklady Z1a Uzemniho rozvojového planu CR v
oteviené a pfesné digitalni podobé& — napfiklad ve formatu GeoPackage (GPKG)nebo jako mapové sluzby WMS/WFS, které Ize
jednoduse zobrazit v béznych GIS programech.

Tyto podklady by mély obsahovat:

presné souradnice a Sitky koridor(l, jednoznacné vyznacené hranice jednotlivych zaméra (napf. VRT RS4), a zakladni popisova data
(metadata), aby obce mohly data pfimo pfevzit do svych tzemnich plana.

Cilem je zajistit, aby koridory vysokorychlostni trati a dalS§i zaméry byly pro vSechny obce pfehledné, jednotné a pfesné zakresleny
a mohly byt snadno pfeneseny do uzemnich planu obci i krajd, bez chyb a nepfesnosti, které by mohly vést ke sporim nebo mylnym
vykladdm.

Zavazné znéni zasad

Pozadujeme, aby zasady uvedené v t&chto pfipominkach byly promitnuty do vyrokové &asti URP (nikoliv jen do oddvodnéni), aby
byly prevoditelné do ZUR/UP a kontrolovatelné v EIA a naslednych povolenich.

V. Navrh feseni

URP rovn&Z neni piimo opravnén
ukladat ukoly krajim ani stanovovat
podrobné podminky ¢&i parametry
infrastruktury.

[ll. Termindl Roudnice nad Labem a
souvisejici pozadavky na spravu uzemi
a bezpelnost

Z1a URP nefesi terminal Roudnice nad
Labem, zabyva se vyhradné koridorem
RS4. URP ukoly krajiim pfimo neuklada.

Pozadavky na: zfizovani sluzeben i
zazemi bezpec€nostnich slozek, spravu
.ploch nikoho®, koordinaci dopravnich
opatfeni zplsobenych terminalem, jsou
mimo  zakonem  stanovenou miru
podrobnosti URP a nepfislusi této
dokumentaci.

IV. Pozadavky na data, vykresy a
zavaznost

Pofizovatel pfedal pro Spole¢né jednani
i Vefejné projednani  kompletni
dokumentaci dle zakona €. 283/2021 Sb.
Dalkovym pfistupem bylo umoznéno
nahlizet do textovych i grafickych ¢asti
navrhu v€etné moznosti stazeni.

Zvefejnéni kompletni dokumentace na
NGUP (“ZIP bali¢ek” dle § 59 zakona) se
tykd az dokumentace vydané, pfipadné
jejino  Uplného znéni; v pribéhu
pofizovani  dokumentace je na
pofizovateli, zda zvefejni i tento “ZIP
bali¢ek”.

PoZadavek na rozS8ifeni zavaznych &asti
URP o zésady nad ramec zakonného
rozsahu neni pfijatelny — URP vymezuje
zejména  zadméry celostatniho  &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv
podrobnosti pfislugejici ZUR &i Uzemnim
plandm.

V. Navrh feSeni — varianty A, B a ukoly
pro kraj

Pozadavek na: variantni feSeni RS4,
pfesun feSeni RS4 (a terminalu) do Z1b,
ulozeni UkolG Usteckému kraji (dopravni
model, koncepce Uzemi, bezpecénostni
opatfeni, otevfena data apod.), je nad
ramec Zadani Z1a URP a nepfislusi
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

A. Presunout feSeni RS4 véetné terminalu Roudnice n. L. do Zmény &. 1b URP CR, kde bude provedeno komplexni SEA pro celou
trasu a posouzeny kumulativni a synergické vlivy.

Nebo:

B. Doplnit Zménu 1a URP CR o variantni feSeni RS4 a provést SEA v rozsahu, ktery neni pokryt platnymi a soudné nezpochybnénymi
ZUR; vylougit zafazeni prvk( nad ramec PUR CR (terminal Roudnice, UZ).

C. Ulozit Usteckému kraji tyto ukoly:

Zpracovat Uzemni a socialné-environmentalni koncepci pro okoli terminalu Roudnice n. L. (v€. ,ploch nikoho®, dopravnich napojeni,
PHS, bezpec€nosti, kapacit socialnich a bezpecnostnich sluzeb).

Zpracovat dopravni model navaznosti (I/15, D8, obchvat Roudnice, MHD, cyklo).
Provéfit bezpeénostni opatfeni véetné dislokace slozek 1ZS.
Zajistit otevfena data a pfesna vymezeni koridortl pro prevzeti do ZUR/UP.

Vypracovat Dopadovou studii pro celé uzemi kraje.

dokumentaci této urovné URP krajdm
pfimo ukoly neukladda ani nepfebira
kompetence jinych fizeni véetné SEA &i
EIA.

Obec Kleneé

Koridor RS4
Zamér
terminalu

Roudnice nad
Labem

PFipominky k navrhu Zmény &.1a Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky (URP CR)

Obec Klenec¢ jako dotéena obec dle § 97 odst. 1 a 2 zakona ¢&. 283/2021 Sb., stavebni zakon, uplatfiuje nize uvedené pfipominky k
navrhu Z1a URP CR. Zaméfujeme se zejména na koridor RS4 (VRT Praha—Lovosice/Litomé&fice—hranice CR/N&mecko) a na
souvisejici zamér terminalu Roudnice nad Labem, jehoz dopady bezprostfedné zasahuji nas region.

I. Obecné (procesni) pfipominky
1. Pfebirani napadené dokumentace (5. aktualizace ZUR Usteckého kraje)

Navrh Zmény 1a URP piebira feseni ze ZUR Usteckého kraje, které jsou soudné& napadené (5. aktualizace ZUR UK). Pozadujeme
aby MMR nepfiebiralo zavéry dokumentu v soudnim pfezkumu bez odpovidajici variantnosti a bez vlastniho posouzeni vlivi. V
opaéném pFipadé hrozi kolize hierarchie UPD (URP x ZUR), pravni nejistota a nepfezkoumatelnost.

2. Absence samostatné SEA ke Zméné 1a URP

Zména 1a URP nebyla samostatn& posouzena procesem SEA s odkazem, Ze vyhodnoceni provedly kraje u svych ZUR. Pokud by
soud zrusil 5. aktualizaci ZUR UK z dGvodd vad SEA, Zména 1a URP, ktera z ni vécné vychazi, by byla materialné dotéena stejnou
vadou. PoZzadujeme provedeni SEA na urovni Zmény 1a alespon pro nadfazené republikové koridory, pfipadné pfesun problematiky
RS4 do Zmény 1b, kde bude SEA provedena pro celek.

3. Prednost nadiazené UPD a riziko kolize

Vznikne-li rozpor mezi URP (ve znéni 1a) a dFivéjsi verzi ZUR (napt. 4. aktualizaci po zru$eni 5. aktualizace), pfednost ma URP. To
by mohlo fakticky konzervovat fe$eni odvozené z pozdéji zrusené ZUR a obejit tak vyznam soudniho pfezkumu. PoZadujeme proto
variantni fe$eni a/nebo odklad FeSeni RS4 do Zmény 1b URP.

4. Soulad s PUR CR (mandat)

Politika izemniho rozvoje u RS4 uklada vymezit koridor VRT, ale neuklada umisténi terminalu Roudnice n. L. ani udrzbové zakladny.
PUR CR neobsahuje z&dny kol k umisténi terminalu Roudnice n. L. ani Gdrzbové zakladny. Zafazeni téchto zamér( do Zmény 1a
URP proto nema oporu v PUR CR a je v rozporu s § 70 stavebniho zakona. Pozadujeme, aby prvky nad ramec PUR CR nebyly do
Zmény 1a URP zafazovany bez jasného mandatu a bez celostniho posouzeni.

Neakceptovano.
Oddvodnéni:

I. Obecné (procesni) pfipominky

Napadeni platné dokumentace (5.
aktualizace ZUR Usteckého kraje)
neznamena jeji zrudeni. Tato

aktualizace je naddle platna a Gcinna.
Z1a URP prebira navrh vychazejici z
platnych ZUR v souladu se zadanim. V
pfipadé zmény pravniho stavu UPD
bude postupovano dle zakona.

K otazce SEA uvadime, Ze pofizovatel
URP nerozhoduje o provedeni
posouzeni vlivll na Zzivotni prostredi;
pFislusny organ rozhodl, ?e Z1a URP
nebude samostatné posuzovana. Tento
postup je zakonny. URP nepracuje s
variantami — navrh pfrebira feSeni z
platnych ZUR dle Zadani. Dle Politiky
uzemniho rozvoje (PUR) URP Fesi
pouze koridor RS4; umisténi terminalu
Roudnice nad Labem ani udrzboveé
zakladny nejsou soudasti Z1a URP.

II. Vécné pfipominky k RS4 / Podfipsko
— pozadavky na ukoly pro kraje

URP vymezuje koridory celostatniho &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv jejich
podrobna provozni, stavebné-technicka
nebo environmentalni feSeni.
Pozadavky tykajici se:
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

II. Vécné pripominky k RS4 Podfipsko - Stanoveni Ukolu pro dotéené kraje
5. Posouzeni celé trasy RS4 jako jednoho systému

Pozadujeme, aby cela trasa RS4 (Praha—hranice CR/N&mecko) byla posouzena v SEA jako celek, nikoli po krajskych usecich. Jen
tak Ize Fadné vyhodnotit kumulativni a synergické vlivy (VRT + D8 + odpocivky + obchvaty + terminal+strategicka loziska Stérkopisku
Straskov a Ledcice).

6. Posouzeni uzkého hrdla Straskov-Vrazkov-Mnetés

Pozadujeme posouzeni vedeni RS4 po povrchu/v zafezu/tunelu v Uzkém Uzemi mezi obcemi Straskov-Vrazkov-Mnetés, kde je
vzdalenost mezi zastavénymi uzemimi obci cca 200 m. Toto Uzemi je jiz dnes zatizeno trasou dalnice D8, proto poZadujeme
dukladné vyhodnoceni synergickych a kumulativnich vliv{.

7. Vody (povrchové i podzemni) a krajinny rezim

Pozadujeme zavazné doplnéni zasad: nepreruseni drenaznich vztahu, retenéni bilance, protierozni a vsakovaci opatfeni, ochrana
vodnich zdrojll. a krajinotvorna integrace staveb (morfologie mostu, portal(l, vegetaéni opatfeni).

8. Krajinny raz

Pozadujeme zavazné doplnéni zasad pro integraci navrhovanych staveb do krajiny i s ohledem na ochranné pasmo narodni kulturni
pamatky Hora Rip. Tento vyznamny limit neni ve Zméné 1a URP nikterak reen.

9. Hluk a vibrace v sidelnim prostoru

Pozadujeme vyslovné zakotveni povinnosti prokazat dodrzeni hygienickych limitd hluku a vibraci u zastavéného uzemi.
Zahloubeni/polotunel/tunel a/nebo efektivni PHS maiji byt preferované oproti masivnim nadzemnim valim s velkym zaborovym
dopadem.

10. Dopravni navaznosti a indukovana doprava

PoZadujeme ramcovy dopravné-provozni model pro RS4 (terminél Roudnice n. L.), ktery kvantifikuje zmény intenzit, ovlivnéni dalnice
D8, silniéni sité Roudnice n.L. a obci Podfipska, v&etné parkovani (P+R), MHD a cyklodopravy. Navrh Zmény 1a URP predpoklada,
ze vyznamnym zpUsobem dojde k posileni systému vefejné hromadné dopravy, které ve svém dlsledku pravdépodobné pfinese
snizeni podilu individualni automobilové dopravy, tedy i sniZeni jejich negativnich vlivli na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi. Toto
ale neni podlozeno zadnym posouzenim a pokud se predpoklada parkovisté pro 3000 aut je zfejmé, Ze prevladajici doprava k
terminalu bude realizovana spiSe individualni automobilovou dopravou.

11. ZPF a minimalizace trvalych zabort

Pozadujeme minimalizovat zabor ZPF I.—Il. tfidy a pfednostné volit technicka feSeni s niz§im ploSnym dopadem. Pozadujeme
kompenzaéni a rekultivaéni ramec prevoditelny do ZUR/UP a EIA.

[ll. Terminal Roudnice n. L. — Stanoveni UkolU pro dotéené kraje pro socialni, bezpeénostni a spravni dopady

10. Mandat a rozsah feseni v URP

retence vody, drenaznich vztah(, eroze,
hluku a vibraci, dopravné-provozniho
modelu, navaznosti dopravy, feSeni ZPF
a minimalizace zabor(, jsou nad ramec
podrobnosti URP a budou feSeny aZ v
dalSich stupnich dokumentace, zejména
v EIA a nasledné projektové pfipravé.

URP rovn&Z neni piimo opravnén
ukladat ukoly krajim ani stanovovat
podrobné podminky ¢&i parametry
infrastruktury.

[ll. Terminal Roudnice nad Labem a
souvisejici pozadavky na spravu uzemi
a bezpecnost

Z1a URP netesi terminal Roudnice nad
Labem, zabyva se vyhradné koridorem
RS4. URP ukoly krajiim pfimo neuklada.

Pozadavky na: zfizovani sluzeben ¢&i
zazemi bezpec€nostnich slozek, spravu
.ploch nikoho®, koordinaci dopravnich
opatfeni zplsobenych terminalem, jsou
mimo  zakonem  stanovenou miru
podrobnosti URP a nepfislusi této
dokumentaci.

IV. Pozadavky na data, vykresy a
zavaznost

Pofizovatel pfedal pro Spole¢né jednani
i Vefejné  projednani  kompletni
dokumentaci dle zakona €. 283/2021 Sb.
Délkovym pfistupem bylo umozZnéno
nahlizet do textovych i grafickych Casti
navrhu v€etné moznosti stazeni.

Zvefejnéni kompletni dokumentace na
NGUP (“ZIP bali¢ek” dle § 59 zakona) se
tykd az dokumentace vydané, pfipadné
jejihno  Uplného znéni; v  pribéhu
pofizovani  dokumentace je na
pofizovateli, zda zvefejni i tento “ZIP
bali¢ek”.

PoZadavek na rozSifeni zavaznych €asti
URP o zésady nad ramec zakonného
rozsahu neni pfijatelny — URP vymezuje
zejména zadméry celostatniho  &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv
podrobnosti pfislugejici ZUR &i Uzemnim
plandm.
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

Terminal neni ulozen PUR CR. Pokud mé byt v URP uvaZzovan, pak pouze s celostnim posouzenim a s navazujicimi tkoly pro kraj
a ORP.

11. ,Plochy nikoho* a sprava uzemi mezi infrastrukturou

Pozadujeme, aby URP uloZilo kraji vymezit a spravovat izemi mezi VRT, D8 a doprovodnymi komunikacemi (Udrzba, bezpeénost,
nakladani s odpady, prevence degradace).

12. Bezpecnostni ramec

Pozadujeme provéfit zfizeni sluzebny dalniéni policie/integrovaného zazemi bezpecénostnich slozek v pfimé vazbé na terminal a
odpocivky D8.

13. Dopravni opatfeni vyvolana terminalem

Pozadujeme, aby URP uloZilo kraji provéfit a koordinovat minimalné:

o obchvat Roudnice n. L. s novym mostem pres Labe,

o posouzeni vlivu zpoplatnéni D8 (Roudnice—Doksany) na objizdné trasy,

o zvyseni provozu na stavajicich komunikacich Il. a lll.tfid, pfes které povede doprava na terminal,
o0 zména dopravni intenzity na stavajicich Zelezni¢nich tratich 095 a 096,

o kapacity P+R, MHD a navaznych cyklotras.

IV. PoZadavky na data, vykresy a zavaznost
14. Zavazné znéni zasad

Pozadujeme, aby zasady uvedené v té&chto pfipominkach byly promitnuty do vyrokové &asti URP (nikoliv jen do oddvodnéni), aby
byly prevoditelné do ZUR/UP a kontrolovatelné v EIA a naslednych povolenich.

V. Navrh fesSeni

A. Pfesunout fe$eni RS4 v&etné terminalu Roudnice n. L. do Zmény &. 1b URP CR, kde bude provedeno komplexni posouzeni SEA
pro celou trasu a posouzeny kumulativni a synergické vlivy.

Nebo:

B. Doplnit Zménu 1a URP CR o variantni feSeni RS4 a provést SEA v rozsahu, ktery neni pokryt platnymi a soudné& nezpochybné&nymi
ZUR; vylougit zafazeni prvk( nad ramec PUR CR (terminal Roudnice, udrzbovéa zakladna).

C. Ulozit Usteckému kraiji tyto tkoly:

1. Zpracovat Uzemni a socialné-environmentalni koncepci pro okoli terminalu Roudnice n. L. (v&. ,ploch nikoho“, dopravnich
napojeni, PHS, bezpecnosti, kapacit socialnich a bezpeénostnich sluzeb).

2. Zpracovat dopravni model navaznosti (D8, obchvat Roudnice, MHD, cyklo).
3. Provéfit bezpecénostni opatfeni véetné dislokace slozek I1ZS.

4. Vypracovat Dopadovou studii pro celou trasu RS4 Praha — hranice CR/N&mecko.

V. Néavrh fedeni — varianty A, B a ukoly
pro kraj

Pozadavek na: variantni feSeni RS4,
pfesun feSeni RS4 (a terminalu) do Z1b,
uloZeni kol Usteckému kraji (dopravni
model, koncepce uzemi, bezpelnostni
opatfeni, otevfena data apod.), je nad
ramec Zadani Z1a URP a nepfislusi
dokumentaci této drovné URP krajim
pfimo ukoly neuklada ani nepfebira
kompetence jinych fizeni véetné SEA ¢i
EIA.
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Por Pfipominkové mist v- ; = - ; v o
&. Ipominkove misto Typ pfipominky | Clanek Pfipominka Vyporadani
4. | Obec Nové Dvory Koridor RS4 PFipominky k navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky (URP CR) Neakceptovano.
Zamer Obec Nové Dvory jako dotéena obec dle § 97 odst. 1 a 2 zakona &. 283/2021 Sb., stavebni zakon, uplatfuje nize uvedené pfipominky | Odlvodnéni:
terminalu k navrhu Z1a URP CR. Zaméfujeme se zejména na koridor RS4 (VRT Praha-Lovosice/Litomé&fice—hranice CR/N&mecko) a na

Roudnice nad
Labem

souvisejici zamér terminalu Roudnice nad Labem, jehoZ dopady bezprostifedné zasahuji nas region.

I. Obecné (procesni) pfipominky
1. Pfebirani napadené dokumentace (5. aktualizace ZUR Usteckého kraje)

Navrh Zmény 1a URP prebira feSeni ze ZUR Usteckého kraje, které jsou soudné napadené (5. aktualizace ZUR UK). Pozadujeme,
aby MMR nepfebiralo zavéry dokumentu v soudnim pfezkumu bez odpovidajici variantnosti a bez vlastniho posouzeni vlivl. V
opa&ném piipadé hrozi kolize hierarchie UPD (URP x ZUR), pravni nejistota a neprezkoumatelnost.

2. Absence samostatné SEA ke Zméné 1a URP

Zména 1a URP nebyla samostatné& posouzena procesem SEA s odkazem, Ze vyhodnoceni provedly kraje u svych ZUR. Pokud by
soud zrusil 5. aktualizaci ZUR UK z dGvodd vad SEA, Zména 1a URP, ktera z ni vécné vychazi, by byla materialné dotéena stejnou
vadou. Pozadujeme provedeni SEA na urovni Zmény 1a alespori pro nadfazené republikové koridory, pfipadné pfesun problematiky
RS4 do Zmény 1b, kde bude SEA provedena pro celek.

3. Prednost nadiazené UPD a riziko kolize

Vznikne-li rozpor mezi URP (ve znéni 1a) a d¥ivéjsi verzi ZUR (napt. 4. aktualizaci po zruseni 5. aktualizace), pfednost ma URP. To
by mohlo fakticky konzervovat feSeni odvozené z pozdéji zrusené ZUR a obejit tak vyznam soudniho pfezkumu. PoZadujeme proto
variantni fe$eni a/nebo odklad FeSeni RS4 do Zmény 1b URP.

4. Soulad s PUR CR (mandat)

Politika Uzemniho rozvoje u RS4 uklada vymezit koridor VRT, ale neuklada umisténi terminédlu Roudnice n. L. ani udrzbové zakladny.
PUR CR neobsahuje zadny ukol k umisténi terminalu Roudnice n. L. ani udrzbové zakladny. Zafazeni téchto zamérd do Zmény 1a
URP proto nema oporu v PUR CR a je v rozporu s § 70 stavebniho zakona. PoZzadujeme, aby prvky nad ramec PUR CR nebyly do
Zmény 1a URP zafazovany bez jasného mandatu a bez celostniho posouzeni.

II. Vécné pfipominky k RS4 Podfipsko - Stanoveni Ukoll pro dotéené kraje
5. Posouzeni celé trasy RS4 jako jednoho systému

Pozadujeme, aby cela trasa RS4 (Praha—hranice CR/N&mecko) byla posouzena v SEA jako celek, nikoli po krajskych usecich. Jen
tak Ize fadné vyhodnotit kumulativni a synergické vlivy (VRT + D8 + odpocivky + obchvaty + terminal+strategicka loziska Stérkopisku
Straskov a Ledcice).

6. Posouzeni uzkého hrdla Straskov-Vrazkov-Mnetés

PoZadujeme posouzeni vedeni RS4 po povrchu/v zafezu/tunelu v Uzkém uzemi mezi obcemi Stradkov-Vrazkov-Mneté§, kde je
vzdalenost mezi zastavénymi Uzemimi obci cca 200 m. Toto Uzemi je jiz dnes zatizeno trasou délnice D8, proto pozadujeme
ddkladné vyhodnoceni synergickych a kumulativnich vlivu.

7. Vody (povrchové i podzemni) a krajinny rezim

I. Obecné (procesni) pfipominky

Napadeni platné dokumentace (5.
aktualizace ZUR Usteckého kraje)
neznamena jeji zruseni. Tato

aktualizace je nadale platna a ucinna.
Z1a URP piebira navrh vychazejici z
platnych ZUR v souladu se zadanim. V
pfipadé zmény pravniho stavu UPD
bude postupovano dle zakona.

K otazce SEA uvadime, Ze pofizovatel
URP nerozhoduje o provedeni
posouzeni vlivi na Zivotni prostfedi;
pfislusny organ rozhodl, ze Z1a URP
nebude samostatné posuzovana. Tento
postup je zakonny. URP nepracuje s
variantami — navrh prebira feSeni z
platnych ZUR dle Zadani. Dle Politiky
uzemniho rozvoje (PUR) URP Fesi
pouze koridor RS4; umisténi terminalu
Roudnice nad Labem ani udrzbovée
zakladny nejsou sougasti Z1a URP.

II. Vécné pfipominky k RS4 / Podfipsko
— pozadavky na ukoly pro kraje

URP vymezuje koridory celostatniho &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv jejich
podrobna provozni, stavebné-technicka
nebo environmentalni feSeni.
PoZadavky tykajici se:

retence vody, drenaznich vztah(, eroze,
hluku a vibraci, dopravné-provozniho
modelu, navaznosti dopravy, feSeni ZPF
a minimalizace zabor(, jsou nad ramec
podrobnosti URP a budou feSeny az v
dalSich stupnich dokumentace, zejména
v EIA a nasledné projektové pfipravé.

URP rovné&Zz neni pfimo opravnén
ukladat ukoly krajim ani stanovovat
podrobné podminky ¢&i  parametry
infrastruktury.

[ll. Termindl Roudnice nad Labem a
souvisejici pozadavky na spravu uzemi
a bezpelnost

Z1a URP nefesi terminal Roudnice nad

Labem, zabyva se vyhradné koridorem
RS4. URP ukoly krajim pfimo neuklada.
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Pfiloha €. 3 — Vyhodnoceni pripominek obci a verejnosti

Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

Pozadujeme zavazné doplnéni zasad: nepreruseni drenaznich vztahu, retenéni bilance, protierozni a vsakovaci opatfeni, ochrana
vodnich zdroju. a krajinotvorna integrace staveb (morfologie most(, portala, vegetacni opatfeni).

8. Krajinny raz

PozZadujeme zdvazné doplnéni zasad pro integraci navrhovanych staveb do krajiny i s ohledem na ochranné pasmo narodni kulturni
pamatky Hora Rip. Tento vyznamny limit neni ve Zméné 1a URP nikterak fesen.

9. Hluk a vibrace v sidelnim prostoru

Pozadujeme vyslovné zakotveni povinnosti prokazat dodrzeni hygienickych limitd hluku a vibraci u zastavéného Uzemi.
Zahloubeni/polotunel/tunel a/nebo efektivhi PHS maji byt preferované oproti masivnim nadzemnim valiim s velkym zaborovym
dopadem.

10. Dopravni navaznosti a indukovana doprava

Pozadujeme ramcovy dopravné-provozni model pro RS4 (terminal Roudnice n. L.), ktery kvantifikuje zmény intenzit, ovlivnéni dalnice
D8, silniéni sité Roudnice n.L. a obci Podfipska, véetné parkovani (P+R), MHD a cyklodopravy. Navrh Zmény 1a URP predpoklada,
Zze vyznamnym zpUsobem dojde k posileni systému vefejné hromadné dopravy, které ve svém dlsledku pravdépodobné pfinese
snizeni podilu individualni automobilové dopravy, tedy i snizeni jejich negativnich vlivll na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi. Toto
ale neni podlozeno zadnym posouzenim a pokud se predpoklada parkovisté pro 3000 aut je zfejmé, Ze prevladajici doprava k
terminalu bude realizovana spiSe individualni automobilovou dopravou.

11. ZPF a minimalizace trvalych zabort

Pozadujeme minimalizovat zabor ZPF |.—Il. tfidy a pfednostné volit technicka feSeni s niz§im ploSnym dopadem. Pozadujeme
kompenzaéni a rekultivaéni ramec prevoditelny do ZUR/UP a EIA.

[ll. Terminal Roudnice n. L. — Stanoveni ukolU pro dotéené kraje pro socialni, bezpecnostni a spravni dopady
10. Mandat a rozsah fe$eni v URP

Terminal neni uloZzen PUR CR. Pokud mé byt v URP uvaZzovan, pak pouze s celostnim posouzenim a s navazujicimi ukoly pro kraj
a ORP.

11. ,Plochy nikoho* a sprava uzemi mezi infrastrukturou

PoZadujeme, aby URP ulozZilo kraji vymezit a spravovat Gzemi mezi VRT, D8 a doprovodnymi komunikacemi (udrzba, bezpeénost,
nakladani s odpady, prevence degradace).

12. Bezpecnostni ramec

Pozadujeme provéfit zfizeni sluzebny dalni¢ni policie/integrovaného zazemi bezpecénostnich slozek v pfimé vazbé na terminal a
odpocivky D8.

13. Dopravni opatfeni vyvolana terminalem

Pozadujeme, aby URP ulozilo kraji provéfit a koordinovat minimalné:

Pozadavky na: zfizovani sluzeben i
zazemi bezpec€nostnich slozek, spravu
.ploch nikoho®, koordinaci dopravnich
opatfeni zplsobenych terminalem, jsou
mimo  zakonem  stanovenou miru
podrobnosti URP a nepfislusi této
dokumentaci.

IV. Pozadavky na data, vykresy a
zavaznost

Pofizovatel pfedal pro Spole¢né jednani
i  Vefejné projednani  kompletni
dokumentaci dle zakona ¢&. 283/2021 Sb.
Dalkovym pfistupem bylo umoznéno
nahlizet do textovych i grafickych Casti
navrhu v€etné moznosti stazeni.

Zverejnéni kompletni dokumentace na
NGUP (“ZIP bali¢ek” dle § 59 zakona) se
tykd az dokumentace vydané, pfipadné
jejlho  Uplného znéni; v prabéhu
pofizovani dokumentace je na
pofizovateli, zda zvefejni i tento “ZIP
bali¢ek”.

Pozadavek na rozsifeni zavaznych €asti
URP o zasady nad ramec zakonného
rozsahu neni pfijatelny — URP vymezuje
zejména zaméry celostatniho  &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv
podrobnosti pfislusejici ZUR &i Uzemnim
plandm.

V. Navrh feSeni — varianty A, B a ukoly
pro kraj

Pozadavek na: variantni feSeni RS4,
pfesun feSeni RS4 (a terminalu) do Z1b,
uloZeni Ukolt Usteckému kraji (dopravni
model, koncepce Uzemi, bezpecénostni
opatfeni, otevfena data apod.), je nad
ramec Zadani Z1a URP a nepfislusi
dokumentaci této urovné URP krajim
pfimo ukoly neuklada ani nepfebira
kompetence jinych fizeni v&etné SEA ¢i
EIA.
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Pfiloha €. 3 — Vyhodnoceni pripominek obci a verejnosti

Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

o obchvat Roudnice n. L. s novym mostem pres Labe,

o posouzeni vlivu zpoplatnéni D8 (Roudnice—Doksany) na objizdné trasy,

o zvySeni provozu na stavajicich komunikacich IlI. a lll.tfid, pfes které povede doprava na terminal,
o zména dopravni intenzity na stavajicich zelezni€nich tratich 095 a 096,

o kapacity P+R, MHD a navaznych cyklotras.

IV. PoZadavky na data, vykresy a zavaznost
14. Zavazné znéni zasad

Pozadujeme, aby zasady uvedené v t&chto pfipominkach byly promitnuty do vyrokové &asti URP (nikoliv jen do odtvodnéni), aby
byly prevoditelné do ZUR/UP a kontrolovatelné v EIA a naslednych povolenich.

V. Navrh feSeni

A. Pfesunout fe$eni RS4 véetné terminalu Roudnice n. L. do Zmény &. 1b URP CR, kde bude provedeno komplexni posouzeni SEA
pro celou trasu a posouzeny kumulativni a synergické vlivy.

Nebo:

B. Doplnit Zménu 1a URP CR o variantni feSeni RS4 a provést SEA v rozsahu, ktery neni pokryt platnymi a soudné& nezpochybné&nymi
ZUR; vylougit zafazeni prvk( nad ramec PUR CR (terminal Roudnice, Gdrzbova zakladna).

C. Ulozit Usteckému kraiji tyto Gkoly:

1. Zpracovat Uzemni a socialné-environmentalni koncepci pro okoli terminalu Roudnice n. L. (v&. ,ploch nikoho“, dopravnich
napojeni, PHS, bezpecnosti, kapacit socialnich a bezpe€nostnich sluzeb).

2. Zpracovat dopravni model navaznosti (D8, obchvat Roudnice, MHD, cyklo).
3. Provéfit bezpecénostni opatfeni v&etné dislokace slozek I1ZS.

4. Vypracovat Dopadovou studii pro celou trasu RS4 Praha — hranice CR/N&mecko.

Obec Prestavlky

Koridor RS4
Zamér
terminalu

Roudnice nad
Labem

PFipominky Obce Prestavlky k navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky (URP CR)

Obec Prestavlky jako dot€ena obec dle § 97 odst. 1 a 2 zakona €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, uplatfiuje nize uvedené pfipominky
k navrhu Z1a URP CR. Zaméfujeme se zejména na koridor RS4 (VRT Praha—Lovosice/Litomé&fice—hranice CR/Némecko) a na
souvisejici zamér terminalu Roudnice nad Labem, jehoZ dopady bezprostfedné zasahuji nas region.

I. Obecné (procesni) pfipominky
1. Pebirani napadené dokumentace (5. aktualizace ZUR Usteckého kraje)

Navrh Zmény 1a URP prebira feSeni ze ZUR Usteckého kraje, které jsou soudné napadené (5. aktualizace ZUR UK). Pozadujeme,
aby MMR nepiebiralo zavéry dokumentu v soudnim pfezkumu bez odpovidajici variantnosti a bez vlastniho posouzeni vliva.
V opaéném piipadé hrozi kolize hierarchie UPD (URP x ZUR), pravni nejistota a nepfezkoumatelnost.

2. Absence samostatné SEA k URP 1a

Zména 1a URP nebyla samostatn& posouzena podle SEA s odkazem, Ze vyhodnoceni provedly kraje u svych ZUR. Pokud by soud
zrusil 5. aktualizaci ZUR UK z diivodti vad SEA, Zména 1a URP, ktera z ni vécné vychazi, by byla materialné dotéena stejnou vadou.

Neakceptovano.
Oddvodnéni:

I. Obecné (procesni) pfipominky

Napadeni platné dokumentace (5.
aktualizace ZUR Usteckého kraje)
neznamena jeji zrudeni. Tato

aktualizace je nadéle platna a uginna.
Z1a URP piebird navrh vychéazejici z
platnych ZUR v souladu se zadanim. V
pfipadé zmény pravniho stavu UPD
bude postupovano dle zakona.

K otazce SEA uvadime, Ze pofizovatel
URP nerozhoduje o provedeni
posouzeni vlivlli na Zivotni prostredi;
pFislusny organ rozhodl, ?e Z1a URP
nebude samostatné posuzovana. Tento
postup je zakonny. URP nepracuje s
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Pfiloha €. 3 — Vyhodnoceni pripominek obci a verejnosti

Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

Pozadujeme provedeni SEA na Urovni Zmény 1a alespon pro nadfazené republikové koridory, pfipadné pfesun problematiky RS4
do Zmény 1b, kde bude SEA provedena pro celek.

3. Pfednost nadiazené UPD a riziko kolize

Vznikne-li rozpor mezi URP (ve znéni 1a) a dFivéjsi verzi ZUR (napt. 4. aktualizaci po zruseni 5. aktualizace), pfednost ma URP. To
by mohlo fakticky konzervovat fe$eni odvozené z pozdéji zrusené ZUR a obejit tak vyznam soudniho pfezkumu. PoZadujeme proto
variantni feSeni a/nebo odklad feSeni RS4 do 1b.

4. Soulad s PUR CR (mandat)

Politika uzemniho rozvoje u RS4 uklada vymezit koridor VRT; neuklada umisténi terminalu Roudnice n. L. ani udrzbové zakladny.
Pozadujeme, aby prvky nad ramec PUR CR nebyly do URP 1a zafazovany bez jasného mandatu a bez celostniho posouzeni.

II. Vécné pripominky k RS4 / Podfipsko - Stanoveni Ukold pro dotéené kraje
5. Posouzeni celé trasy RS4 jako jednoho systému

Pozadujeme, aby cela trasa RS4 (Praha—hranice CR/N&mecko) byla posouzena v SEA jako celek, nikoli po krajskych usecich. Jen
tak Ize fadné vyhodnotit kumulativni a synergické vlivy (VRT + D8 + odpoc€ivky + obchvaty + terminal).

6. Vody (povrchové i podzemni) a krajinny rezim

Pozadujeme zavazné doplnéni zasad: nepreruseni drenaznich vztahu, retencni bilance, protierozni a vsakovaci opatfeni, ochrana
vodnich zdrojli a krajinotvorna integrace staveb (morfologie mostd, portald, vegetacni opatfeni).

7. Hluk a vibrace v sidelnim prostoru

Pozadujeme vyslovné zakotveni povinnosti prokazat dodrzeni hygienickych limitd hluku a vibraci u zastavéného uUzemi.
Zahloubeni/polotunel/tunel a/nebo efektivni PHS maiji byt preferované oproti masivnim nadzemnim valim s velkym zaborovym
dopadem.

8. Dopravni navaznosti a indukovana doprava

Pozadujeme ramcovy dopravné-provozni model pro RS4 (terminal Roudnice n. L.), ktery kvantifikuje zmény intenzit, ovlivnéni /15,
D8, méstskeé sité Roudnice a obci Podfipska, v€etné parkovani (P+R), MHD a cyklodopravy.

9. ZPF a minimalizace trvalych zabort

Pozadujeme minimalizovat zabor ZPF |.—Il. tfidy a pfednostné volit technicka feSeni s niz§im ploSnym dopadem. Pozadujeme
kompenzaéni a rekultivaéni ramec prevoditelny do ZUR/UP a EIA.

[ll. Terminal Roudnice n. L. — Stanoveni UkolU pro dotéené kraje pro socialni, bezpeénostni a spravni dopady
10. Mandat a rozsah fe$eni v URP

Terminal neni uloZzen PUR CR. Pokud mé byt v URP uvaZzovan, pak pouze s celostnim posouzenim a s navazujicimi tkoly pro kraj
a ORP.

variantami — navrh prebira FfeSeni z
platnych ZUR dle Zadani. Dle Politiky
uzemniho rozvoje (PUR) URP Fesi
pouze koridor RS4; umisténi terminalu
Roudnice nad Labem ani udrzbové
zakladny nejsou sougasti Z1a URP.

II. Vécné pfipominky k RS4 / Podfipsko
— pozadavky na ukoly pro kraje

URP vymezuje koridory celostatniho &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv jejich
podrobna provozni, stavebné-technicka
nebo environmentalni feSeni.
Pozadavky tykajici se:

retence vody, drenaznich vztah(, eroze,
hluku a vibraci, dopravné-provozniho
modelu, navaznosti dopravy, feSeni ZPF
a minimalizace zaboru, jsou nad ramec
podrobnosti URP a budou feSeny az v
dalSich stupnich dokumentace, zejména
v EIA a nasledné projektové pfipravé.

URP rovnéZz neni pfimo opravnén
ukladat ukoly krajm ani stanovovat
podrobné podminky ¢&i parametry
infrastruktury.

[ll. Terminal Roudnice nad Labem a
souvisejici pozadavky na spravu uzemi
a bezpednost

Z1a URP nefesi terminal Roudnice nad
Labem, zabyva se vyhradné koridorem
RS4. URP ukoly krajim pfimo neuklada.

Pozadavky na: zfizovani sluzeben i
zazemi bezpec€nostnich slozek, spravu
.ploch nikoho®, koordinaci dopravnich
opatfeni zplUsobenych terminalem, jsou
mimo zakonem stanovenou miru
podrobnosti URP a nepfislusi této
dokumentaci.

IV. Pozadavky na data, vykresy a
zavaznost

Pofizovatel pfedal pro Spole¢né jednani
i  Vefejné projednani  kompletni
dokumentaci dle zakona €. 283/2021 Sb.
Déalkovym pfistupem bylo umozZnéno
nahlizet do textovych i grafickych &asti
navrhu v€etné moznosti stazeni.

Zverejnéni kompletni dokumentace na
NGUP (“ZIP bali¢ek” dle § 59 zakona) se
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Pfiloha €. 3 — Vyhodnoceni pripominek obci a verejnosti

Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

11. ,Plochy nikoho* a sprava uzemi mezi infrastrukturou

Pozadujeme, aby URP uloZilo kraji vymezit a spravovat izemi mezi VRT, D8 a doprovodnymi komunikacemi (Udrzba, bezpe&nost,
nakladani s odpady, prevence degradace).

12. Bezpecnostni ramec

Pozadujeme proveéfit zfizeni sluzebny dalniéni policie/integrovaného zazemi bezpecnostnich slozek v pfimé vazbé na terminal
a odpocivky D8.

13. Dopravni opatfeni vyvolana terminalem
Pozadujeme, aby URP uloZilo kraji provéfit a koordinovat minimalné:
Obchvat Roudnice n. L.

Posouzeni vlivu o€ekavanému zvySeni dopravy a s tim spojené neumérné zatéze na silnici 608 v iseku mezi okruzni kfizovatko se
silnici 240 a 246.

posouzeni vlivu zpoplatnéni D8 (Roudnice—Doksany) na objizdné trasy,

kapacity P+R, MHD a navaznych cyklotras.

IV. PoZadavky na data, vykresy a zavaznost
14. Oteviena data, pfesnost a prehlednost mapovych podkladu

PoZadujeme, aby Ministerstvo pro mistni rozvoj zvefejnilo véechny mapové podklady Z1a Uzemniho rozvojového planu CR v
oteviené a presné digitalni podobé — napfiklad ve formatu GeoPackage (GPKG) nebo jako mapové sluzby WMS/WFS, které Ize
jednoduse zobrazit v béznych GIS programech.

Tyto podklady by mély obsahovat:

presné soufadnice a Sifky koridor(, jednoznaéné vyznacené hranice jednotlivych zamérud (napf. VRT RS4), a zakladni popisova data
(metadata), aby obce mohly data pfimo pfevzit do svych izemnich plang.

Cilem je zajistit, aby koridory vysokorychlostni trati a dalS§i zaméry byly pro vSechny obce pfehledné&, jednotné a pfesné zakresleny
a mohly byt snadno pfeneseny do Uzemnich plant obci i krajl, bez chyb a nepfesnosti, které by mohly vést ke sporim nebo mylnym
vykladdm.

15. Zavazné znéni zasad

PoZadujeme, aby z&sady uvedené v t&chto pfipominkach byly promitnuty do vyrokové &asti URP (nikoliv jen do oddvodnéni), aby
byly prevoditelné do ZUR/UP a kontrolovatelné v EIA a naslednych povolenich.

V. Navrh feSeni

A. PFesunout feSeni RS4 v&etné terminalu Roudnice n. L. do Zmény &. 1b URP CR, kde bude provedeno komplexni SEA pro celou
trasu a posouzeny kumulativni a synergické vlivy.

Nebo:

B. Doplnit Zménu 1a URP CR o variantni feSeni RS4 a provést SEA v rozsahu, ktery neni pokryt platnymi a soudné& nezpochybné&nymi
ZUR; vylougit zafazeni prvk( nad ramec PUR CR (terminal Roudnice, UZ).

C. Ulozit Usteckému kraiji tyto Gkoly:

tyka az dokumentace vydané, pfipadné
jejlho  Uplného znéni; v prabéhu
pofizovani dokumentace je na
pofizovateli, zda zvefejni i tento “ZIP
balicek”.

PozZadavek na rozsifeni zavaznych Casti
URP o zasady nad ramec zakonného
rozsahu neni pfijatelny — URP vymezuje
zejména zaméry celostatniho  &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv
podrobnosti pfislugejici ZUR &i Uzemnim
plandm.

V. Navrh feSeni — varianty A, B a ukoly
pro kraj

Pozadavek na: variantni feSeni RS4,
presun feSeni RS4 (a terminalu) do Z1b,
uloZeni kol Usteckému kraji (dopravni
model, koncepce Uzemi, bezpecénostni
opatfeni, oteviena data apod.), je nad
ramec Zadani Z1a URP a nepfislusi
dokumentaci této urovné URP krajdm
pfimo ukoly neuklada ani nepfebira
kompetence jinych fizeni véetné SEA Gi
EIA.
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Pfiloha €. 3 — Vyhodnoceni pripominek obci a verejnosti

Por Pfipominkové mist v- ; = - ; v o
&. Ipominkove misto Typ pfipominky | Clanek Pfipominka Vyporadani
1. Zpracovat Uzemni a socialné-environmentalni koncepci pro okoli terminalu Roudnice n. L. (v&. ,ploch nikoho®, dopravnich
napojeni, PHS, bezpecnosti, kapacit socialnich a bezpeénostnich sluzeb).
2. Zpracovat dopravni model navaznosti (I/15, 608, D8, obchvat Roudnice, MHD, cyklo).
3. Provéfit bezpe€nostni opatfeni v€etné dislokace slozek I1ZS.
4. Zaijistit oteviena data a presna vymezeni koridord pro ptevzeti do ZUR/UP.
5. Vypracovat Dopadovou studii pro celé uzemi kraje.
6. | Obec Straskov-Vodochody Koridor RS4 PFipominky k navrhu Zmény &.1a Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky (URP CR) Neakceptovano.
Zamer Obec Staskov-Vodochody jako dotéena obec dle § 97 odst. 1 a 2 zakona &. 283/2021 Sb., stavebni zakon, uplatiiuje nize uvedené | Odivodnéni:
terminalu pfipominky k navrhu Z1a URP CR. Zamétujeme se zejména na koridor RS4 (VRT Praha—Lovosice/Litomé&fice—hranice CR/N&mecko)

Roudnice nad
Labem

a na souvisejici zamér terminalu Roudnice nad Labem, jehoz dopady bezprostiedné zasahuji nas region.

I. Obecné (procesni) pfipominky
1. PFebirani napadené dokumentace (5. aktualizace ZUR Usteckého kraje)

Navrh Zmény 1a URP prebira koridor DD1 konkrétné DD1-02 ze ZUR Usteckého kraje (zde znaden ZD1), které jsou soudné
napadené (5. aktualizace ZUR UK). Nelze proto tento zamér bez jakéhokoliv vyhodnoceni souladu s pozadavky jinych pravnich
predpisti bez dal$iho prevzit do Zmény 1a URP. Pozadujeme proto, aby navrh Zmény 1a URP obsahoval variantni fe$eni,
zohlediujici mozny vysledek soudniho prezkumu 5. aktualizace ZUR UK. Bez variantniho feSeni by Zména 1a URP vytvarela
nadfazenou dokumentaci na napadenou navazujici dokumentaci, tj. nebyl by posouzen dokumentaci SEA, nebylo by provedeno
nezbytné vyhodnoceni souladu s pozadavky jinych pravnich pfedpisi a se stanovisky dotéenych organd, pfipadné s vysledkem
feSeni rozporu, ani by nebyl dostate¢né odlvodnén tak, aby byl pfezkoumatelny.

2. Absence samostatné SEA ke Zméné 1a URP

Zména 1a URP nebyla samostatné posouzena procesem SEA s odkazem, Ze vyhodnoceni provedly kraje u svych ZUR. Pokud by
soud zrusil 5. aktualizaci ZUR UK z ddvodd vad SEA, Zména 1a URP, ktera z ni vécné vychazi, by byla materialné dotéena stejnou
vadou. Pozadujeme provedeni SEA na Urovni Zmény 1a alespon pro nadfazené republikové koridory, pfipadné pfesun problematiky
RS4 do Zmény 1b, kde bude SEA provedena pro celek.

3. Prednost nadiazené UPD a riziko kolize

Vznikne-li rozpor mezi URP (ve znéni 1a) a dFivéjsi verzi ZUR (napt. 4. aktualizaci po zruseni 5. aktualizace), pfednost ma URP. To
by mohlo fakticky konzervovat feSeni odvozené z pozdéji zrusené ZUR a obejit tak vyznam soudniho pfezkumu. PoZadujeme proto
variantni fe$eni a/nebo piesun feseni RS4 do Zmény 1b URP.

4. Nesoulad s PUR CR

PUR CR stanovi pro Usek VRT-RS 4 Praha — Lovosice/Litoméfice — hranice CR/N&mecko pouze Ukol: ,Na zakladé vybranych variant
Ministerstvem dopravy vymezit koridor v Useku Praha — Lovosice/Litomé&Fice — Usti nad Labem — hranice CR/Némecko (— Dresden)
pro vysokorychlostni zelezni¢ni dopravu.”

V PUR CR neni pozadovano umisténi terminalu Roudnice nad Labem ani udrzbové zakladny. Zafazeni takového zaméru do Zmény
1a URP bez mandatu z PUR CR a dostate&ného projednani a vyhodnoceni v dokumentaci SEA je nepifezkoumatelné a v rozporu s
hierarchii nastroju uzemniho planovani a navaznosti jednotlivych typi tzemné planovacich dokumentaci.

Pozadujeme, aby Zména 1a URP byla zpracovana ve variantach, které zohledni mozné zruseni 5. aktualizace ZUR UK, nebo aby
byla problematika vysokorychlostni trati VRT- RS4 Praha — Drazdany, v€etné terminalu Roudnice nad Labem, pfesunuta k feSeni

I. Obecné (procesni) pfipominky

Napadeni platné dokumentace (5.
aktualizace ZUR Usteckého kraje)
neznamena jeji zrudeni. Tato

aktualizace je nadale platna a ucinna.
Z1a URP prebira navrh vychazejici z
platnych ZUR v souladu se zadanim. V
pfipadé zmény pravniho stavu UPD
bude postupovano dle zakona.

K otazce SEA uvadime, Ze pofizovatel
URP  nerozhoduje o  provedeni
posouzeni vlivll na Zivotni prostredi;
pFisludny organ rozhodl, Ze Z1a URP
nebude samostatné posuzovana. Tento
postup je zakonny. URP nepracuje s
variantami — navrh prebira feSeni z
platnych ZUR dle Zadani. Dle Politiky
uzemniho rozvoje (PUR) URP Fesi
pouze koridor RS4; umisténi terminalu
Roudnice nad Labem ani udrzboveé
zakladny nejsou soudasti Z1a URP.

II. V&cné pfipominky k RS4 / Podfipsko
— pozadavky na ukoly pro kraje

URP vymezuje koridory celostatniho &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv jejich
podrobna provozni, stavebné-technicka
nebo environmentalni feseni.
Pozadavky tykaijici se:

retence vody, drenaznich vztah(, eroze,
hluku a vibraci, dopravné-provozniho
modelu, navaznosti dopravy, feSeni ZPF
a minimalizace zabor(, jsou nad ramec
podrobnosti URP a budou Feseny az v
dalSich stupnich dokumentace, zejména
v EIA a nasledné projektové pfiprave.
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

do Zmény 1b URP, kde bude mozné provést komplexni vyhodnoceni celé trasy (od Balabenky po hranici CR) v ramci vyhodnoceni
vlivll na zZivotni prostfedi (SEA) jako uceleného systému — v€etné socialnich a dopravnich dopadu.

II. Vécné prfipominky k RS4 Podfipsko — Stanoveni Ukoll pro dotéené kraje
5. Posouzeni celé trasy RS4 jako jednoho systému

PoZadujeme, aby cela trasa RS4 (Praha—hranice CR/N&mecko) byla posouzena v SEA jako celek, nikoli po krajskych tsecich. Jen
tak Ize fadné vyhodnotit kumulativni a synergické vlivy (VRT + D8 + odpocivky + obchvaty + terminal+strategicka loziska Stérk opisku
Straskov a Ledcice).

6. Posouzeni Uzkého hrdla Straskov—Vrazkov—Mnetés

Pozadujeme posouzeni vedeni RS4 po povrchu/v zafezu/tunelu v uzkém uzemi mezi obcemi StraSkov—Vrazkov—Mnetés, kde je
vzdalenost mezi zastavénymi uzemimi obci cca 200 m. Toto Uzemi je jiz dnes zatizeno trasou dalnice D8, proto pozadujeme
dikladné vyhodnoceni synergickych a kumulativnich vliva.

7. Vody (povrchové i podzemni) a krajinny rezim

Pozadujeme zavazné doplnéni zasad: nepreruseni drenaznich vztahu, retenéni bilance, protierozni a vsakovaci opatfeni, ochrana
vodnich zdrojll. a krajinotvorna integrace staveb (morfologie mostu, portal(l, vegetacni opatfeni).

8. Krajinny raz

PoZadujeme zavazné doplnéni zasad pro integraci navrhovanych staveb do krajiny i s ohledem na ochranné pasmo narodni kulturni
pamatky Hora Rip. Tento vyznamny limit neni ve Zméné 1a URP nikterak fesen.

9. Hluk a vibrace v sidelnim prostoru

Pozadujeme vyslovné zakotveni povinnosti prokazat dodrzeni hygienickych limitd hluku a vibraci u zastavéného uUzemi.
Zahloubeni/polotunel/tunel a/nebo efektivni PHS maji byt preferované oproti masivnim nadzemnim valiim s velkym zaborovym
dopadem.

10. Dopravni navaznosti a indukovana doprava

Pozadujeme ramcovy dopravné-provozni model pro RS4 (terminal Roudnice n. L.), ktery kvantifikuje zmény intenzit dopravnich tokd,
ovlivnéni dalnice D8, silni¢ni sité Roudnice n.L. a obci Podfipska, v&etné parkovani (P+R), MHD a cyklodopravy. Navrh Zmény 1a
URP predpoklada, ze vyznamnym zpiisobem dojde k posileni systému vefejné hromadné dopravy, které ve svém disledku
pravdépodobné pfinese snizeni podilu individualni automobilové dopravy, tedy i snizeni jejich negativnich vlivli na Zivotni prostiedi
a vefejné zdravi. Toto ale neni podloZzeno Zadnym posouzenim a pokud se pfedpoklada parkovisté pro 3000 aut je zfejmé, Ze
pfevladajici doprava k terminalu bude realizovana individualni automobilovou dopravou.

11. ZPF a minimalizace trvalych zabort

PoZadujeme minimalizovat zabor ZPF |.—Il. tfidy a pfednostné volit technicka feSeni s niz§im ploSnym dopadem. PoZadujeme
kompenzadni a rekultivaéni ramec prevoditelny do ZUR/UP a EIA.

URP rovn&Z neni piimo opravnén
ukladat ukoly krajim ani stanovovat
podrobné podminky ¢&i parametry
infrastruktury.

[ll. Termindl Roudnice nad Labem a
souvisejici pozadavky na spravu uzemi
a bezpelnost

Z1a URP nefesi terminal Roudnice nad
Labem, zabyva se vyhradné koridorem
RS4. URP ukoly krajiim pfimo neuklada.

Pozadavky na: zfizovani sluzeben i
zazemi bezpec€nostnich slozek, spravu
.ploch nikoho®, koordinaci dopravnich
opatfeni zplsobenych terminalem, jsou
mimo  zakonem  stanovenou miru
podrobnosti URP a nepfislusi této
dokumentaci.

IV. Pozadavky na data, vykresy a
zavaznost

Pofizovatel pfedal pro Spole¢né jednani
i Vefejné projednani  kompletni
dokumentaci dle zakona €. 283/2021 Sb.
Dalkovym pfistupem bylo umoznéno
nahlizet do textovych i grafickych ¢asti
navrhu v€etné moznosti stazeni.

Zvefejnéni kompletni dokumentace na
NGUP (“ZIP bali¢ek” dle § 59 zakona) se
tykd az dokumentace vydané, pfipadné
jejino  Uplného znéni; v pribéhu
pofizovani  dokumentace je na
pofizovateli, zda zvefejni i tento “ZIP
bali¢ek”.

PoZadavek na rozS8ifeni zavaznych &asti
URP o zésady nad ramec zakonného
rozsahu neni pfijatelny — URP vymezuje
zejména  zadméry celostatniho  &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv
podrobnosti pfislugejici ZUR &i Uzemnim
plandm.

V. Navrh feSeni — varianty A, B a ukoly
pro kraj

Pozadavek na: variantni feSeni RS4,
pfesun feSeni RS4 (a terminalu) do Z1b,
ulozeni UkolG Usteckému kraji (dopravni
model, koncepce Uzemi, bezpecénostni
opatfeni, otevfena data apod.), je nad
ramec Zadani Z1a URP a nepfislusi
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

[ll. Terminal Roudnice n. L. — Stanoveni Ukoll pro dotéené kraje pro socialni, bezpeénostni a spravni dopady
12. Mandat a rozsah feseni v URP

Terminal neni ulozen PUR CR. Pokud mé byt v URP uvaZovan, pak pouze s celostnim posouzenim a s navazujicimi tkoly pro kraj
a ORP.

13. ,Plochy nikoho* a sprava uzemi mezi infrastrukturou

Pozadujeme, aby URP uloZilo kraji Gkoly k fe$eni terminalu a jeho rozvojového izemi mezi VRT, D8 a doprovodnymi komunikacemi
(udrzba, bezpecnost, nakladani s odpady, prevence degradace). Pfestoze toto izemi neni v navrhu vymezeno, je zfejmé, Ze okoli
terminalu bude pfedmétem intenzivniho uzemniho rozvoje.

14. Bezpecnostni ramec

Pozadujeme provéfit zfizeni sluzebny dalniéni policie/integrovaného zazemi bezpecnostnich slozek v pfimé vazbé na terminal a
odpocivky D8.

15. Dopravni opatfeni vyvolana terminalem

Pozadujeme, aby URP ulozilo kraji provéfit a koordinovat minimalné:

o obchvat Roudnice n. L. s novym mostem pies Labe,

o posouzeni vlivu zpoplatnéni D8 (Roudnice—Doksany) na objizdné trasy,

o zvysSeni provozu na stavajicich komunikacich Il. a lll.tfid, pfes které povede doprava na terminal,
o0 zména dopravni intenzity na stavajicich Zelezni¢nich tratich 095 a 096,

o kapacity P+R, MHD a navaznych cyklotras.

IV. PoZadavky na zavaznost
16. Zavazné znéni zasad

Pozadujeme, aby zasady uvedené v té&chto pfipominkach byly promitnuty do vyrokové &asti URP (nikoliv jen do oddvodnéni), aby
byly prevoditelné do ZUR/UP a kontrolovatelné v EIA a naslednych povolenich.

V. Navrh fesSeni

A. Pfesunout fe$eni RS4 véetné terminalu Roudnice n. L. do Zmény &. 1b URP CR, kde bude provedeno komplexni posouzeni SEA
pro celou trasu a posouzeny kumulativni a synergické vlivy.

Nebo:

B. Doplnit Zménu 1a URP CR o variantni feSeni RS4 a provést SEA v rozsahu, ktery neni pokryt platnymi a soudné& nezpochybné&nymi
ZUR; vylougit zafazeni prvk( nad ramec PUR CR (terminal Roudnice, udrzbovéa zakladna).

C. Ulozit Usteckému kraji tyto ukoly:

1. Zpracovat Uzemni a socialné-environmentalni koncepci pro okoli terminalu Roudnice n. L. (v&. ,ploch nikoho“, dopravnich
napojeni, PHS, bezpecnosti, kapacit socialnich a bezpeénostnich sluzeb).

2. Zpracovat dopravni model navaznosti (D8, obchvat Roudnice, MHD, cyklo).

3. Provéfit bezpecénostni opatfeni véetné dislokace slozek I1ZS.

dokumentaci této urovné URP krajdm
pfimo ukoly neukladda ani nepfebira
kompetence jinych fizeni véetné SEA &i
EIA.
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Pfiloha €. 3 — Vyhodnoceni pripominek obci a verejnosti

Por Pfipominkové mist v- ; = - ; v o
& ipominkove misto Typ pfipominky | Clanek PFipominka Vyporadani
4. Vypracovat Dopadovou studii pro celou trasu RS4 Praha — hranice CR/N&mecko.
7. | Obec Vrazkov Koridor RS4 PFipominky k navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky (URP CR) Neakceptovano.
Zameér Obec Vrazkov jako dotéena obec dle § 97 odst. 1 a 2 zakona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, uplatfiuje nize uvedené pfipominky | Odlvodnéni:
terminalu k navrhu Z1a URP CR. Zaméfujeme se zejména na koridor RS4 (VRT Praha—Lovosice/Litoméfice—hranice CR/Némecko) a na

Roudnice nad
Labem

souvisejici zamér terminalu Roudnice nad Labem, jehoz dopady bezprostifedné zasahuji nas region a katastralni uzemi obce.

I. Obecné (procesni) pfipominky
1. Pfebirani napadené dokumentace (5. aktualizace ZUR Usteckého kraje)

Navrh Zmény 1a URP prebira fe$eni ze ZUR Usteckého kraje, které jsou soudné napadené (5. aktualizace ZUR UK). PoZzadujeme,
aby MMR nepfebiralo zavéry dokumentu v soudnim pfezkumu bez odpovidajici variantnosti a bez vlastniho posouzeni vliva.
V opaéném piipadé hrozi kolize hierarchie UPD (URP x ZUR), pravni nejistota a nepfezkoumatelnost.

2. Absence samostatné SEA ke Zméné 1a URP

Zména 1a URP nebyla samostatn& posouzena procesem SEA s odkazem, Ze vyhodnoceni provedly kraje u svych ZUR. Pokud by
soud zrusil 5. aktualizaci ZUR UK z dGvodd vad SEA, Zména 1a URP, ktera z ni vécné vychazi, by byla materialné dotéena stejnou
vadou. Pozadujeme provedeni SEA na Urovni Zmény 1a alesporn pro nadfazené republikové koridory, pfipadné pfesun problematiky
RS4 do Zmény 1b, kde bude SEA provedena pro celek.

3. Pfednost nadfazené UPD a riziko kolize

Vznikne-li rozpor mezi URP (ve znéni 1a) a d¥ivéjsi verzi ZUR (napt. 4. aktualizaci po zruseni 5. aktualizace), pfednost ma URP. To
by mohlo fakticky konzervovat fe$eni odvozené z pozdé&ji zrusené ZUR a obejit tak vyznam soudniho prezkumu. PoZadujeme proto
variantni fe$eni a/nebo odklad fe$eni RS4 do Zmény 1b URP.

4. Soulad s PUR CR (mandat)

Politika uzemniho rozvoje u RS4 uklada vymezit koridor VRT, ale neuklada umisténi terminalu Roudnice n. L. ani udrzbové zakladny.
PUR CR neobsahuje zadny ukol k umisténi terminalu Roudnice n. L. ani Gdrzbové zakladny. Zafazeni téchto zamér( do Zmény 1a
URP proto nema oporu v PUR CR a je v rozporu s § 70 stavebniho zakona. Pozadujeme, aby prvky nad ramec PUR CR nebyly do
Zmény 1a URP zafazovany bez jasného mandatu a bez celostniho posouzeni.

II. Vécné pfipominky k RS4 Podfipsko - Stanoveni ukoll pro dotéené kraje
1. Posouzeni celé trasy RS4 jako jednoho systému

Pozadujeme, aby cela trasa RS4 (Praha—hranice CR/N&mecko) byla posouzena v SEA jako celek, nikoli po krajskych usecich. Jen
tak Ize Fadné vyhodnotit kumulativni a synergické vlivy (VRT + D8 + odpocivky + obchvaty + terminal + strategicka loziska $térkopiski
Straskov a Ledcice).

2. Posouzeni uzkého hrdla Straskov-Vrazkov-Mnetés

PoZadujeme posouzeni vedeni RS4 po povrchu/v zafezu/tunelu v Uzkém uzemi mezi obcemi Stradkov-Vrazkov-Mneté§, kde je
vzdalenost mezi zastavénymi Uzemimi obci cca 200 m. Toto Uzemi je jiz dnes zatizeno trasou dalnice D8, proto pozadujeme
ddkladné vyhodnoceni synergickych a kumulativnich vlivu.

I. Obecné (procesni) pfipominky

Napadeni platné dokumentace (5.
aktualizace ZUR Usteckého kraje)
neznamena jeji zrudeni. Tato

aktualizace je nadale platna a ucinna.
Z1a URP prebira navrh vychazejici z
platnych ZUR v souladu se zadanim. V
pfipadé zmény pravniho stavu UPD
bude postupovano dle zakona.

K otazce SEA uvadime, Ze pofizovatel
URP  nerozhoduje o  provedeni
posouzeni vlivi na Zivotni prostfedi;
pFisludny organ rozhodl, e Z1a URP
nebude samostatné posuzovana. Tento
postup je zakonny. URP nepracuje s
variantami — navrh prebira feSeni z
platnych ZUR dle Zadani. Dle Politiky
uzemniho rozvoje (PUR) URP Ffesi
pouze koridor RS4; umisténi terminalu
Roudnice nad Labem ani udrzboveé
zakladny nejsou sougasti Z1a URP.

Il. Vécné pfipominky k RS4 / Podfipsko
— pozadavky na ukoly pro kraje

URP vymezuje koridory celostatniho &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv jejich
podrobna provozni, stavebné-technicka
nebo environmentalni feSeni.
Pozadavky tykajici se:

retence vody, drenaznich vztah(, eroze,
hluku a vibraci, dopravné-provozniho
modelu, navaznosti dopravy, feSeni ZPF
a minimalizace zaborU, jsou nad ramec
podrobnosti URP a budou Feseny aZ v
dalSich stupnich dokumentace, zejména
v EIA a nasledné projektové pfiprave.

URP rovnéZz neni pfimo opravnén
ukladat ukoly krajim ani stanovovat
podrobné podminky ¢&i parametry
infrastruktury.
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3. Vody (povrchové i podzemni) a krajinny rezim

Pozadujeme zavazné doplnéni zasad: nepreruseni drenaznich vztahu, retencni bilance, protierozni a vsakovaci opatfeni, ochrana
vodnich zdrojll. a krajinotvorna integrace staveb (morfologie mostu, portal(l, vegeta¢ni opatfeni).

4. Krajinny raz

PoZadujeme zavazné doplnéni zasad pro integraci navrhovanych staveb do krajiny i s ohledem na ochranné pasmo narodni kulturni
pamatky Hora Rip. Tento vyznamny limit neni ve Zméné 1a URP nikterak feSen.

5. Hluk a vibrace v sidelnim prostoru

PoZadujeme vyslovné zakotveni povinnosti prokazat dodrZzeni hygienickych limitd hluku a vibraci u zastavéného Uzemi.
Zahloubeni/polotunel/tunel a/nebo efektivni PHS maiji byt preferované oproti masivnim nadzemnim valim s velkym zaborovym
dopadem.

6. Dopravni navaznosti a indukovana doprava

Pozadujeme ramcovy dopravné-provozni model pro RS4 (terminal Roudnice n. L.), ktery kvantifikuje zmény intenzit, ovlivnéni dalnice
D8, silniéni sit& Roudnice n.L. a obci Podfipska, véetné parkovani (P+R), MHD a cyklodopravy. Navrh Zmény 1a URP predpoklada,
Zze vyznamnym zplsobem dojde k posileni systému vefejné hromadné dopravy, které ve svém disledku pravdépodobné pfinese
snizeni podilu individualni automobilové dopravy, tedy i snizeni jejich negativnich vlivll na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi. Toto
ale neni podloZeno Zadnym posouzenim a pokud se predpoklada parkovisté pro 3000 aut je zfejmé, Ze prevladajici doprava k
terminalu bude realizovana spiSe individualni automobilovou dopravou.

7. ZPF a minimalizace trvalych zabort

PoZadujeme minimalizovat zabor ZPF |.—Il. tfidy a pfednostné volit technicka feSeni s niz§im ploSnym dopadem. PoZadujeme
kompenzadni a rekultivaéni ramec prevoditelny do ZUR/UP a EIA.

[ll. Terminal Roudnice n. L. — Stanoveni Ukoll pro dotéené kraje pro socialni, bezpe¢nostni a spravni dopady
1. Mandat a rozsah fe$eni v URP

Terminal neni ulozen PUR CR. Pokud mé byt v URP uvaZzovan, pak pouze s celostnim posouzenim a s navazujicimi ukoly pro kraj
a ORP.

2. ,Plochy nikoho* a sprava uzemi mezi infrastrukturou

Pozadujeme, aby URP uloZilo kraji vymezit a spravovat izemi mezi VRT, D8 a doprovodnymi komunikacemi (Udrzba, bezpeénost,
nakladani s odpady, prevence degradace).

3. Bezpecnostni ramec

PoZadujeme provéfit zfizeni sluzebny dalniéni policie/integrovaného zdzemi bezpecénostnich sloZek v pfimé vazbé na terminal a
odpocivky D8.

[ll. Termindl Roudnice nad Labem a
souvisejici pozadavky na spravu uzemi
a bezpelnost

Z1a URP nefesi terminal Roudnice nad
Labem, zabyva se vyhradné koridorem
RS4. URP ukoly krajiim pfimo neuklada.

Pozadavky na: zfizovani sluzeben C i
zazemi bezpeclnostnich slozek, spravu
»ploch nikoho®, koordinaci dopravnich
opatfeni zplsobenych terminalem, jsou
mimo  zakonem  stanovenou miru
podrobnosti URP a nepfislusi této
dokumentaci.

IV. Pozadavky na data, vykresy a
zavaznost

Pofizovatel pfedal pro Spole¢né jednani
i  Vefejné projednani  kompletni
dokumentaci dle zakona €. 283/2021 Sb.
Dalkovym pfistupem bylo umoznéno
nahlizet do textovych i grafickych ¢asti
navrhu v€etné moznosti stazeni.

Zvertejnéni kompletni dokumentace na
NGUP (“ZIP bali¢ek” dle § 59 zakona) se
tyka az dokumentace vydané, pfipadné
jejiho  Uplného znéni; v prabéhu
pofizovani  dokumentace je na
pofizovateli, zda zvefejni i tento “ZIP
bali¢ek”.

Pozadavek na rozSifeni zavaznych &asti
URP o zésady nad ramec zakonného
rozsahu neni pfijatelny — URP vymezuje
zejména zaméry celostatniho  &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv
podrobnosti pFisludejici ZUR &i Uzemnim
plandm.

V. Navrh feSeni — varianty A, B a ukoly
pro kraj

Pozadavek na: variantni feSeni RS4,
presun feSeni RS4 (a terminalu) do Z1b,
ulozeni UkolG Usteckému kraji (dopravni
model, koncepce Uzemi, bezpelnostni
opatfeni, otevfena data apod.), je nad
ramec Zadani Z1a URP a nepfislusi
dokumentaci této drovng URP krajom
pfimo ukoly neuklada ani nepfebira
kompetence jinych fizeni véetné SEA &i
EIA.
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

4. Dopravni opatfeni vyvolana terminalem

Pozadujeme, aby URP ulozilo kraji provéfit a koordinovat minimalné:

obchvat Roudnice n. L. s novym mostem pies Labe,

posouzeni vlivu zpoplatnéni D8 (Roudnice—Doksany) na objizdné trasy,

zvySeni provozu na stavajicich komunikacich Il. a lll. tfid, pfes které povede doprava na terminal,
zména dopravni intenzity na stavajicich zelezni¢nich tratich 095 a 096,

kapacity P+R, MHD a navaznych cyklotras.

IV. PoZadavky na data, vykresy a zavaznost
1. Zavazné znéni zasad

Pozadujeme, aby zasady uvedené v té&chto pfipominkach byly promitnuty do vyrokové &asti URP (nikoliv jen do oddvodnéni), aby
byly prevoditelné do ZUR/UP a kontrolovatelné v EIA a naslednych povolenich.

V. Navrh feSeni

A) Presunout fe$eni RS4 véetné terminalu Roudnice n. L. do Zmény &. 1b URP CR, kde bude provedeno komplexni posouzeni SEA
pro celou trasu a posouzeny kumulativni a synergické vlivy.

Nebo:

B) Doplnit Zmé&nu 1a URP CR o variantni fe$eni RS4 a provést SEA v rozsahu, ktery neni pokryt platnymi a soudné& nezpochybné&nymi
ZUR; vylougit zafazeni prvk( nad ramec PUR CR (terminal Roudnice, udrzbova zakladna).

C) Ulozit Usteckému kraji tyto tkoly:

Zpracovat Uzemni a socialné-environmentalni koncepci pro okoli terminalu Roudnice n. L. (v&. ,ploch nikoho®, dopravnich napojeni,
PHS, bezpec¢nosti, kapacit socialnich a bezpe€nostnich sluzeb).

Zpracovat dopravni model ndvaznosti (D8, obchvat Roudnice, MHD, cyklo).
Provéfit bezpecnostni opatfeni v€etné dislokace slozek 1ZS.

Vypracovat Dopadovou studii pro celou trasu RS4 Praha — hranice CR/Né&mecko.

Obec Zidovice

Koridor RS4
Zamér
terminalu

Roudnice nad
Labem

Obec Zidovice jako dotéena obec dle § 97 odst. 1 a 2 zakona &. 283/2021 Sb., stavebni zakon, uplatfiuje nize uvedené pfipominky
k navrhu Z1a URP CR. Zaméfujeme se zejména na koridor RS4 (VRT Praha—Lovosice/Litomé&fice-hranice CR/N&mecko) a na
souvisejici zamér terminalu Roudnice nad Labem, jehoZ dopady bezprostfedné zasahuji nas region.

I. Obecné (procesni) pfipominky
PFebirani napadené dokumentace (5. aktualizace ZUR Usteckého kraje)

Navrh Zmény 1a URP prebira feSeni ze ZUR Usteckého kraje, které jsou soudné napadené (5. aktualizace ZUR UK). Pozadujeme,
aby MMR nepfebiralo zavéry dokumentu v soudnim pfezkumu bez odpovidajici variantnosti a bez vlastniho posouzeni vlivi. V
opaéném piipadé hrozi kolize hierarchie UPD (URP x ZUR), pravni nejistota a neprezkoumatelnost.

Absence samostatné SEA k URP 1a

Zména 1a URP nebyla samostatn& posouzena podle SEA s odkazem, Ze vyhodnoceni provedly kraje u svych ZUR. Pokud by soud
zrusil 5. aktualizaci ZUR UK z diivodii vad SEA, Zména 1a URP, ktera z ni v&cné vychazi, by byla materialné dotéena stejnou vadou.
PoZadujeme provedeni SEA na urovni Zmény 1a alespon pro nadfazené republikové koridory, pfipadné pfesun problematiky RS4
do Zmény 1b, kde bude SEA provedena pro celek.

Neakceptovano.
Odvodnéni:

I. Obecné (procesni) pfipominky

Napadeni platné dokumentace (5.
aktualizace ZUR Usteckého kraje)
neznamena jeji zru$eni. Tato

aktualizace je nadale platna a ucinna.
Z1a URP piebira navrh vychazejici z
platnych ZUR v souladu se zadanim. V
pfipadé zmény pravniho stavu UPD
bude postupovano dle zakona.

K otazce SEA uvadime, Ze pofizovatel
URP  nerozhoduje o  provedeni
posouzeni vlivll na Zzivotni prostredi;
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

Prednost nadiazené UPD a riziko kolize

Vznikne-li rozpor mezi URP (ve znéni 1a) a dfivéjsi verzi ZUR (napt. 4. aktualizaci po zrudeni 5. aktualizace), pfednost ma URP. To
by mohlo fakticky konzervovat fe$eni odvozené z pozdéji zrusené ZUR a obejit tak vyznam soudniho prezkumu. PoZadujeme proto
variantni feSeni a/nebo odklad feSeni RS4 do 1b.

Soulad s PUR CR (mandat)

Politika uzemniho rozvoje u RS4 uklada vymezit koridor VRT; neuklada umisténi terminalu Roudnice n. L. ani udrzbové zakladny.
Pozadujeme, aby prvky nad ramec PUR CR nebyly do URP 1a zafazovany bez jasného mandatu a bez celostniho posouzeni.

II. Vécné pfipominky k RS4 / Podfipsko - Stanoveni Ukoll pro dotéené kraje
Posouzeni celé trasy RS4 jako jednoho systému

PoZadujeme, aby cela trasa RS4 (Praha—hranice CR/N&mecko) byla posouzena v SEA jako celek, nikoli po krajskych tsecich. Jen
tak Ize fadné vyhodnotit kumulativni a synergické vlivy (VRT + D8 + odpoc€ivky + obchvaty + terminal).

Vody (povrchové i podzemni) a krajinny rezim

Pozadujeme zavazné doplnéni zasad: nepreruseni drenaznich vztahu, retencni bilance, protierozni a vsakovaci opatfeni, ochrana
vodnich zdrojli a krajinotvorna integrace staveb (morfologie mosta, portald, vegetaéni opatfeni).

Hluk a vibrace v sidelnim prostoru

Pozadujeme vyslovné zakotveni povinnosti prokazat dodrzeni hygienickych limitd hluku a vibraci u zastavéného Uzemi.
Zahloubeni/polotunel/tunel a/nebo efektivni PHS maiji byt preferované oproti masivnim nadzemnim valim s velkym zaborovym
dopadem.

Dopravni navaznosti a indukovana doprava

Pozadujeme ramcovy dopravné-provozni model pro RS4 (terminal Roudnice n. L.), ktery kvantifikuje zmény intenzit, ovlivnéni /15,
D8, méstskeé sité Roudnice a obci Podfipska, v€etné parkovani (P+R), MHD a cyklodopravy.

ZPF a minimalizace trvalych zabort

PoZadujeme minimalizovat zabor ZPF |.—Il. tfidy a pfednostné volit technicka feSeni s niz§im ploSnym dopadem. PoZadujeme
kompenzaéni a rekultivaéni ramec prevoditelny do ZUR/UP a EIA.

[ll. Terminal Roudnice n. L. — Stanoveni ukolU pro dotéené kraje pro socialni, bezpecnostni a spravni dopady
Mandat a rozsah feseni v URP

Terminal neni uloZzen PUR CR. Pokud mé byt v URP uvaZzovan, pak pouze s celostnim posouzenim a s navazujicimi ukoly pro kraj
a ORP.

»Plochy nikoho" a sprava uzemi mezi infrastrukturou

Pozadujeme, aby URP ulozZilo kraji vymezit a spravovat izemi mezi VRT, D8 a doprovodnymi komunikacemi (Udrzba, bezpeénost,
nakladani s odpady, prevence degradace).

Bezpelnostni ramec

PoZadujeme provéfit zfizeni sluzebny dalniéni policie/integrovaného zdzemi bezpecénostnich sloZek v pfimé vazbé na terminal a
odpocivky D8.

Dopravni opatfeni vyvolana terminalem

Pozadujeme, aby URP ulozilo kraji provéfit a koordinovat minimalné:
o Obchvat Roudnice n. L. a dopInéni useku Okruzni-I1/246,

o napojeni na 1/15 a rozlozeni dopravy,

o posouzeni vlivu zpoplatnéni D8 (Roudnice—Doksany) na objizdné trasy,

pfislusny organ rozhodl, ze Z1a URP
nebude samostatné posuzovana. Tento
postup je zakonny. URP nepracuje s
variantami — navrh prebira FfeSeni z
platnych ZUR dle Zadani. Dle Politiky
uzemniho rozvoje (PUR) URP Fesi
pouze koridor RS4; umisténi terminalu
Roudnice nad Labem ani udrzbové
zakladny nejsou sougasti Z1a URP.

II. Vécné pfipominky k RS4 / Podfipsko
— pozadavky na ukoly pro kraje

URP vymezuje koridory celostatniho &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv jejich
podrobna provozni, stavebné-technicka
nebo environmentalni feseni.
Pozadavky tykajici se:

retence vody, drenaznich vztah(, eroze,
hluku a vibraci, dopravné-provozniho
modelu, navaznosti dopravy, feSeni ZPF
a minimalizace zaboru, jsou nad ramec
podrobnosti URP a budou feSeny az v
dalSich stupnich dokumentace, zejména
v EIA a nasledné projektové pfipravé.

URP rovné&Z neni pfimo opravnén
ukladat ukoly krajm ani stanovovat
podrobné podminky ¢&i parametry
infrastruktury.

[ll. Termindl Roudnice nad Labem a
souvisejici pozadavky na spravu uzemi
a bezpednost

Z1a URP nefesi terminal Roudnice nad
Labem, zabyva se vyhradné koridorem
RS4. URP ukoly krajim pfimo neuklada.

PoZadavky na: zfizovani sluZzeben i
zazemi bezpec€nostnich slozek, spravu
sploch nikoho®, koordinaci dopravnich
opatfeni zplUsobenych terminalem, jsou
mimo zakonem stanovenou miru
podrobnosti URP a nepfislusi této
dokumentaci.

IV. Pozadavky na data, vykresy a
zavaznost

Pofizovatel pfedal pro Spole¢né jednani
i  Vefejné projednani  kompletni
dokumentaci dle zakona €. 283/2021 Sb.
Dalkovym pfistupem bylo umoznéno
nahlizet do textovych i grafickych &asti
navrhu v€etné moznosti stazeni.
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& Pfipominkove misto Typ pfipominky | Clanek PFipominka Vyporadani
o kapacity P+R, MHD a navaznych cyklotras. Zvefejnéni kompletni dokumentace na
NGUP (“ZIP bali¢ek” dle § 59 zakona) se
tyka az dokumentace vydané, pfipadné
IV. Pozadavky na data, vykresy a zavaznost jejihno  Uplného znéni; v  pribéhu
teviena data. bF t a piehl t /ch Kladc pofizovani  dokumentace je na
Oteviena data, pfesnost a prfehlednost mapovych podkladi ’ ) pofizovateli, zda zvefejni i tento “ZIP
Pozadujeme, aby Ministerstvo pro mistni rozvoj zvefejnilo vSechny mapové podklady Z1a Uzemniho rozvojového planu CR v | baligek”.
oteviené a presné digitalni podobé — napfiklad ve formatu GeoPackage (GPKG)nebo jako mapové sluzby WMS/WFS, které Ize . . L v
. . : v. Pozadavek na rozsifeni zavaznych ¢asti
jednoduse zobrazit v béznych GIS programech. . . . . .
URP o zasady nad ramec zakonného
Tyto podklady by mély obsahovat: rozsahu neni pfijatelny — URP vymezuje
pfesné souradnice a Sitky koridor(l, jednoznac¢né vyznacené hranice jednotlivych zaméra (napf. VRT RS4), a zakladni popisova data zeJm.er)a q ,zhamery , celostatmho.k I'CI
(metadata), aby obce mohly data pfimo pfevzit do svych tzemnich plana. mezinarodn! 9, . \./’yz’na,mu,v. ,n O,'V
podrobnosti prisluSejici ZUR & Uzemnim
Cilem je zaijistit, aby koridory vysokorychlostni trati a dalSi zaméry byly pro vSechny obce prehledné, jednotné a pfesné zakresleny | plantm.
a mohly byt snadno pfeneseny do Uzemnich plant obci i krajli, bez chyb a nepfesnosti, které by mohly vést ke spordm nebo mylnym , Y , .
vykladL")J/my P ydouz eh prand Hxra, bez ehy P ! y vy pord yiny V. Navrh feSeni — varianty A, B a ukoly
. pro kraj
Zavazné znéni zasad
) Pozadavek na: variantni feSeni RS4,
Pozadujeme, aby zasady uvedené v téchto pfipominkach byly promitnuty do vyrokové asti URP (nikoliv jen do oddvodnéni), aby | pfesun Fe$eni RS4 (a terminalu) do Z1b,
byly pfevoditelné do ZUR/UP a kontrolovatelné v EIA a naslednych povolenich. uloZeni kol Usteckému kraji (dopravni
model, koncepce uzemi, bezpelnostni
opatfeni, otevfena data apod.), je nad
V. Navrh feSeni ramec Zadani Z1a URP a nepfislusi
A. Presunout fe$eni RS4 v&etné terminalu Roudnice n. L. do Zmény &. 1b URP CR, kde bude provedeno komplexni SEA pro celou d?,kumeﬁtac' teto urovne QRP kvra“f”,]
trasu a posouzeny kumulativni a synergické vlivy. primo ukoly“ n,euklgda . arv1| nvepreblr:a_
kompetence jinych fizeni véetné SEA ¢i
Nebo: EIA.
B. Doplnit Zménu 1a URP CR o variantni fe§eni RS4 a provést SEA v rozsahu, ktery neni pokryt platnymi a soudné nezpochybnénymi
ZUR; vylougit zafazeni prvk( nad ramec PUR CR (terminal Roudnice, UZ).
C. Ulozit Usteckému kraji tyto ukoly:
Zpracovat Uzemni a socialné-environmentalni koncepci pro okoli terminalu Roudnice n. L. (v&. ,ploch nikoho®, dopravnich napojeni,
PHS, bezpeénosti, kapacit socialnich a bezpe&nostnich sluzeb).
Zpracovat dopravni model navaznosti (I/15, D8, obchvat Roudnice, MHD, cyklo).
Provéfit bezpecnostni opatfeni v€etné dislokace slozek 1ZS.
Zajistit otevfena data a pfesna vymezeni koridortl pro prevzeti do ZUR/UP.
Vypracovat Dopadovou studii pro celé uzemi kraje.
9. | Obec Velky Borek PFipominka/namitka k navrhu Zmény &. 1 URP Vzato na védomi.

V pfiloze zasilame dopis od RSD z 18. 12. 2024, ktery se tyka toho, Ze se nadale nepodita s variantou B obchvatu mésta Mélnika,
pro kterou je v izemnim planu nasi obce stale uvadén koridor Uzemni rezervy RO 4a, 4b.

Jsme si védomi toho, Ze zatim je stéle tato Uzemni rezerva vedena i v ZUR KU Stfedogeského kraje. | na KU jsme zaslali dopis od
RSD z 18. 12. 2024 s tim, Ze kraj by mé&l podle nasich informaci pFiti rok revidovat v8echny dopravni stavby a rezervy a vyjmout ty,
se kterymi se nadale nepocita.

Momentalné by méla probihat EIA na variantu obchvatu C, ktera je na uzemi nasi obce vedena v soubéhu s Zeleznici (technicka
studie ,I/9 Libeznice-Mélnik, pfelozka 2. &ast, usek VétruSice-Mélnik“, Valbek spol.s.r.o. 10/2022).

Oduvodnéni:

V pfipomince uvedena Uuzemni rezerva
neni soucasti navrhu Z1a URP, jelikoz
neni nadale sledovana.
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Por Pripominkové mist i i 513 i i vadani
&. Ipominkove misto Typ pfipominky | Clanek Pfipominka Vyporadani
Tyto kroky nejsou ve Vasem navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu zohlednény, protoZe jesté nejsou zaneseny v zadné platné
dokumentaci, ale radéji zasilame k posouzeni.
10. | Obec Chodouny PFipominka obce Chodouny k navrhu zmény &.1a Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky Neakceptovano.
Obec Chodouny (dale obec®) je dot¢enou obci ve smyslu § 97 odst. 1 a 2) zakona ¢. 283/2021 Sb. a uplatruje pfipominky k navrhu | Odlivodnéni:
Z1a Uzemniho rozvojového planu (Z1aURP). . .
Napadeni platné dokumentace (5.

Obec konstatuje, Ze navrh URP vychazi z 5. aktualizace Zasad izemniho rozvoje Usteckého kraje (5. aZUR UK), ktera byla pofizena
podle predchozi pravni Upravy — zakona &. 183/2006 Sb. V dobé jejiho zpracovani nebyl nastroj tzemniho rozvojového planu (URP)
ve stavebnim pravu zakotven. 5. aZUR UK na niz navrh Z1a URP odkazuije, je pfedmétem soudniho pfezkumu. Do pravomocného
rozhodnuti nelze povaZovat jeji zavéry za pravné jisté ani zavazné pro nadfazenou dokumentaci. Obec poZaduje, aby navrh Z1aURP
obsahoval variantni fe$eni, zohledfiujici mozny vysledek soudniho pfezkumu 5. aZUR UK. Bez této variantnosti by URP vytvéarel
navazujici dokumentaci na napadenou dokumentaci, coz je v rozporu s principem pFedbézné opatrnosti i se zasadou
prezkoumatelnosti.

Zamér VRT/RS 4 je stavbou republikového vyznamu, a proto mél byt vymezen a posouzen v URP jako celek, nikoliv jeho jednotlivé
¢asti v ZUR.
PUR CR stanovi pro Gsek RS 4 Praha — Lovosice/LitoméFice — hranice CR/Némecko pouze Ukol ,Na zakladé vybranych variant

Ministerstvem dopravy vymezit koridor v Gseku Praha— Lovosice/Litomé&fice—Usti nad Labem—hranice CR/Némecko (—Dresden) pro
vysokorychlostni Zelezniéni dopravu®.

Nikde nepozaduje umisténi terminalu u Roudnice n. L. ani udrzbové zékladny. Zafazeni takového zaméru do URP bez mandatu z
PUR CR je v rozporu s § 35b odst. 2 stavebniho zakona.

Zelezniéni doprava

Zameéry vysokorychlostni dopravy

(83) Cldnek zrusen.

(83a) ZD1

Vymezeni:

RS4 tsek (Dresden=) hranice Némecko/CR-Lovosice/Litoméfice—Praha.

Ddvody vymezeni:

Propojeni sité vysokorychlostni Zelezniéni dopravy v €R na Némecko, spojeni Prahy a mést
Usteckého kraje. Usek Praha—Lovosice/Litoméfice jako sSouédst TEN-T.

Ukoly pro ministerstva a jiné dstfedni spravni dfady:

Pripravit podklady pro vymezeni koridoru vysokorychlostni Zelezniéni dopravy. Provérit moZnost
pfipojeni Usti nad Labem na koridor pro vysokorychlostni Zelezniéni dopravu se zastdvkou
pro dalkovou dopravu, dofesit vstupy/vystupy do/z Prahy, zabezpedit pfeshraniéni koordinaci

s Némeckem. Provéfit napojeni odboéné vétve Praha—Kralupy nad Vitavou—-Most.

Zodpovidd: Ministerstvo dopravy ve spoluprdci s Ministerstvem pro mistni rozvoj, Ministerstvem
Zivotniho prostfedi, Hlavnim méstem Praha a se Stfedoéeskym krajem, Usteckym krajem
Termin: rok 2021

Ukoly pro uzemni plénovdni:

Na zdkladé vybranych variant Ministerstvem dopravy vymezit koridor v useku Praha—
Lovesice/LitoméFice—Usti nad Labem—hranice CR/Némecko (—Dresden) pro vysokorychlostni
Zelezni¢ni dopravu.

Zodpovida: Ministerstvo pro mistni rozvoj, pfipadné Hlavni mésto Praha, Stredocesky kraj,

Ustecky kraj, ve spoluprdci s Ministerstvem dopravy.

aktualizace ZUR Usteckého kraje)
neznamena jeji zruseni. 5. akt. ZUR
Usteckého kraje je stale platna. Z1a URP
pfebira navrh vychazejici z platnych
ZUR dle Zadani.

V pfipadé zmény pravniho stavu bude
postupovano dle zakona. K otazce SEA
uvadime, Ze  potizovatel URP
nerozhoduje o provedeni posouzeni
vlivl na Zivotni prostredi; pfislusny organ
rozhodl, Ze Zla URP nebude
samostatné posuzovana. Tento postup
je zakonny.

Dle PUR CR URP fesi pouze koridor
RS4. Umisténi terminalu Roudnice nad
Labem ani udrzbové zakladny neni
soudasti Z1a URP.

Posouzeni celé trasy RS4 jako jednoho
systému je otazkou SEA, ktera je v
kompetenci pfislusného organu, nikoli
pofizovatele URP. URP piebira navrh
dle ZUR. PoZadavky na retenci, hluk a
vibrace jsou nad ramec podrobnosti
URP; tyto aspekty budou feSeny v
dalSich stupnich dokumentace (EIA,
projektova pfiprava atd.). Dopravné-
provozni model neni soudasti uzemné
planovaci dokumentace, stejné jako
feSeni parkovist P+R. URP vymezuje
koridory, nikoli provozni parametry.
Pozadavky na minimalizaci zabor( ZPF
budou FeSeny v dalSich stupnich
pFipravy, nikoli v ramci Z1a URP.

Z1a URP nefesi terminal Roudnice nad
Labem, pouze koridor RS4. URP
nemuze ukladat ukoly krajum, spravovat
Uzemi mezi infrastrukturou ani zfizovat
bezpecnostni slozky.

Pro Spoleéné jednani a Vefejné

projednani byla pofizovateli pfedana
kompletni dokumentace dle zakona C¢.
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

Obec navrhuje Z1a URP ve variantach zohledfujicich mozné zruseni 5. aZUR UK a nebo navrhujeme, aby byla problematika
vysokorychlostni trati VRT RS 4 Praha — Drazdany véetné terminalu Roudnice nad Labem presunuta k feSeni do zmény &. 1b URP,
kde bude moZné provést komplexni vyhodnoceni celé trasy (od Balabenky po hranici CR) v ramci vyhodnoceni vlivii na Zivotni
prostfedi (SEA) jako uceleného systému, véetné socialnich a dopravnich dopad(. Z1a URP by neméla vytvaret dil&i koridory ani
pfedjimat Feseni, které neni celostné pfezkoumano. Z1a URP by neméla vytvaret dili zavéry ani stanovovat koridory pro jednotlivé
Casti VRT bez vazby na celkovy koncept, a to ve chvili kdy podklad na kterém stavi je sou€asti soudniho pfezkumu.

Z1aURP by neméla fesit pouze trasu VRT, ale uloZit Usteckému kraji Gkoly k fe$eni problematiky terminalu a jeho rozvojovému
uzemi) byt toto neni vymezeno, ale je naprosto zfejmé, Ze terminal bude tzv. nasavat investi¢ni zaméry.

Rozdil mezi tranzitni trati a trati s terminalem je zasadni — terminal vyvolava nové dopravni, urbaniza¢ni a socialni vazby, které musi
byt planovany v souvislostech.

Obec povaZzuje za zésadni, aby Z1aURP nefesil pouze vlastni trasu VRT, ale uloZil kraji také Ukoly vztahujici se k terminalu a jeho
okoli, protoze dopady na Uzemi a jeho rozvoj jsou zasadné odliSné:

- trat’ bez zastavky pfedstavuje pouze tranzitni prvek

- trat’ s terminalem generuje nové dopravni, urbaniza¢ni a socialni vazby a zasadné& méni charakter tzemi.

Ukol pro Ustecky kraj by mél znit:

~Zpracovat uzemni a socialné-environmentalni koncepci pro okoli terminalu VRT Roudnice nad Labem, v€etné vymezeni a spravy,
dopravnich napojeni, bezpec&nostnich opatfeni, protihlukovych bariér a zajisténi adekvatni kapacity socialnich a bezpecnostnich
sluzeb a zejména navrhu funkéniho vyuziti Gzemi z titulu nadfazené dokumentace, tj. zpracovat uzemni studii jako podklad pro
zménu ZUR UK.“

Neni pfijatelné planovat terminal VRT v zemédélské krajiné bez sou¢asného feSeni jeho dopravni obsluznosti, napojeni na méstskou
a regionalni dopravu, mostnich kapacit, parkovani, protihlukovych opatfeni a vlivi na obytnou zastavbu. Obec opakované
upozorfiuje, Ze narlist automobilové dopravy zasadné ovlivni Zivotni prostfedi i kvalitu Zivota obyvatel. V dokumentaci Z1aURP tyto
souvislosti nejsou vyhodnoceny.

Politika Gzemniho rozvoje (aktualizace &. 4) v &asti RS 4 Praha — Lovosice/Litoméfice — hranice CR/N&mecko uklada pouze kol
wpripravit podklady pro vymezeni koridoru vysokorychlostni Zelezniéni dopravy*.

Neobsahuje Zadny ukol k umisténi terminalu Roudnice n. L. ani udrzbové z&kladny.

Zarazeni téchto zamérd do Z1aURP proto nemé oporu v PUR CR a je v rozporu s § 70 stavebniho zakona.

Nové skute€nosti z probihajiciho fizeni EIA

Oznameni zaméru ,RS4 Praha Balabenka— Olesko® nedostatecné feSi dopravni a bezpe€nostni dopady terminalu Roudnice nad
Labem. Obec upozoriiuje, Zze v aktualnim zjiStovacim fizeni EIA k zaméru ,VRT Praha-Drazdany“ jsou opomenuty vyznamné
socialni a bezpecnostni aspekty, které mohou zasadné ovlivnit obyvatelstvo Roudnicka.

Chybi komplexni dopravni model i vyhodnoceni vlivi na regionalni dopravni sit.
Mésto Roudnice n.L. ma k dispozici analyzu, kterd prokazuje vyrazné zmény v dopravnich proudech v oblasti Podfipska.

Zamér predpoklada vystavbu terminalu s P+R parkovistém pro 3 000 vozidel. Dokumentace neobsahuje Zadny dopravni model,
ktery by kvantifikoval narlst intenzit dopravy ani pfimé dopady na ovzdusSi a vefejné zdravi. Nelze souhlasit s tvrzenim, Ze nedojde
k narastu intenzit dopravy ani k potfebé modelovani hlukové zatéze.

Obec pozaduje, aby Z1aURP stanovil ukol k fe$eni nasledujicich dopravnich souvislosti:

Obchvat Roudnice nad Labem. Zamér VRT vyvola narust dopravy pres historické centrum mésta a most pres Labe. Je nezbytné
zajistit vybudovani plnohodnotného obchvatu mésta a doplnéni iseku Okruzni — [1/246 jako kompenzaéniho opatfeni.

283/2021 Sb. ve znéni pozdégjSich
predpisu.

Dalkovym pfistupem bylo umoznéno
nahlizeni do textovych ¢asti a
jednotlivych grafickych pfiloh ve formé
rastrovych soubort PDF, a to vcetné
moznosti jejich stazeni. Soucasné byla
umoznéna osobni konzultace a fyzické

nahlédnuti do Uplné dokumentace
pfedaného navrhu Z1a URP na
Ministerstvu pro mistni rozvoj.

Zvefejnéni kompletni dokumentace v
NGUP ve formé tzv. “ZIP bali¢ku” podle
§ 59 zakona €. 283/2021 Sb., ve znéni
pozdéjSich predpisl, se vztahuje az na
dokumentaci vydanou, pfipadné na
uplné znéni.
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Obchvat obce Chodouny — zamér VRT vyvola nardst dopravy pfes obec Chodouny, a proto je nezbytné zajistit vybudovani obchvatu
obce Chodouny v navaznosti na vybudovani nového mostu v Roudnici n.L. a obchvatu mésta Roudnice n.L. jako kompenzaéni
opatreni.

Propojeni na 1/15 z dalnice D8. Je nutné provéfit a doplnit pfimé napojeni dopravnich tokd z terminalu na 1/15 s ohledem na rozlozeni
dopravy v regionu a minimalizaci zatéZe obce Chodouny (obchvat obce Chodouny).

Zpoplatnéni useku D8 (Roudnice—Doksany). Je nutné vyhodnotit vliv zpoplatnéni na objizdné trasy a zvazit zruSeni poplatku.

Sluzebna dalniéni policie. Vzhledem k bezpecénostnim rizikim (terminal v poli u D8, velké P+R parkovisté, blizké odpocivky) je
nezbytné zfidit sluzebnu dalni¢ni policie v pfimé vazbé na terminal. Bez tohoto opatfeni nelze povazovat zamér za bezpecny.

Obec pozaduje, aby Z1aURP i EIA stanovily povinnost jasné vymezit tzv. plochy nikoho — Gzemi mezi dopravni infrastrukturou (VRT,
D8, doprovodné komunikace), ktera po realizaci neumozni efektivni hospodareni ani rekreacni vyuziti.

Je nutné urcit:

jednoznacénou odpovédnost za spravu téchto ploch,
mechanismus péce, udrzby a zajisténi bezpecnosti,

zpUsob nakladani s odpady a opatfeni proti degradaci Uzemi.
Socialné-bezpecnostni dopady terminalu

Obec upozorfiuje na riziko vzniku socialné patologickych jevl v okoli velkokapacitniho pfestupniho terminalu a parkovisté mimo
méstskou zastavbu:

koncentrace rizikového chovani (prostituce, distribuce drog, vandalismus, nelegalni migrace),
zvyseneé riziko kriminality a zneuzivani prostor k pfespavani €i nelegalnim aktivitam,
stigmatizace uzemi a zhorSeni pocitu bezpeci obyvatel,

tlak na socialni sluzby a jejich financovani,

negativni vliv na mladez a studenty dojizdéjici na terminal.

Tyto skute€nosti jsou v oznameni EIA zcela opomenuty, pfestoZze obdobné problémy jsou doloZeny v jinych lokalitadch s nehlidanymi
dopravnimi uzly.

Obec pozaduje, aby Z1aURP stanovil konkrétni kol pro Ustecky kraj:

wZpracovat koncepcni feSeni okoli terminalu VRT Roudnice nad Labem, v€etné ur€eni vyuZiti a spravy tzv. ploch nikoho, feSeni
bezpec&nostnich rizik, dopravnich napojeni, protihlukovych opatfeni a zajiSténi dostate¢né kapacity socialnich a bezpecnostnich
sluzeb v dot¢eném uzemi.*

Obec navrhuje, aby Z1a URP ulozil Usteckému kraji nasleduijici tkol:

»Zpracovat Uzemni a socidlné-environmentalni koncepci pro okoli termindlu VRT Roudnice nad Labem, v€etné vymezeni a spravy
tzv. ploch nikoho, dopravnich napojeni, bezpe¢nostnich opatfeni, protihlukovych bariér a zajisténi adekvatni kapacity socialnich a
bezpec&nostnich sluzeb.*

Shrnuti pozadavku

PFesunout fe$eni VRT RS 4 véetné terminalu Roudnice n. L. do zmény 1b URP a podrobit jej komplexnimu hodnoceni v SEA
Ulozit UK ukoly nejen k trati, ale i k terminalu a navazujicim Gzemim.

Zahrnout feSeni dopravnich souvislosti — obchvat, Okruzni, 1/15, D8, cyklotrasy, MHD, obchvat obce Chodouny.

Doplnit poZadavek na ,plochy nikoho, jejich spravu a bezpe&nostni opatfeni a provéfit a nasledné v nadfazené dokumentaci vymezit
vhodné funkéni vyuziti Gzemi.
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11. | Obec Stichovice Doporucujici Lokalita  pro | Zastupitelstvo Obce Stichovice na svém zasedani dne 16.10.2025 vyjadfilo nesouhlas s vybudovanim lokality pro akumulaci | Neakceptovano.
akumulaci povrchovych vod Strazisté-RVH 80 . -
. Oddvodnéni:
povrchovych Dle oduvodnéni zmény ¢1a zmény Uzemniho rozvojového planu:
vod Strazisté- ' Vymezeni lokality pro akumulaci
RVH 80 V PUR CR v ¢&lanku (167). povrchovych vod Strazisté (RVH80) je
. s %A pfevzato ze ZUR PLK, kde je oznagena
V URP se sklada z &asti: RVH80. jako LAPV14-R, a odpovida
Na Gzemi Plzefiského kraje: pozadavkim PUR CR, &l. 167. URP je
. . b . L s : . nadfazena dokumentace (§ 97 odst. 1
RVH80 (v ZUR PLK ozn. jako LAPV14-R; v Generelu poradoveé ¢Cislo 80) Lokalita pro akumulaci zakona &. 283/2021 Sb., stavebni zakon)
povrchovych vod Strazisté. a stanovuje celostatni koridory a plochy
Lokalita je strategickym rezervnim vodnim zdrojem pro zasobovani Plzefiska pitnou vodou a v souladu s PUR,CR' Vymvezenl uzgmrvu
rezervy nezakladd moznost zamér
nadlepSovani pratokud ve Strele. Dle studie dopad klimatické zmény poklesnou pramérné rocni realizovat; jde o dlouhodobé provéfeni
pratoky ve Stiele 0 11 a2 41 %. potfeby a podminek vyuziti azemi.
Lokalita zasahuje do pfirodni rezervace Stfela a pfirodniho parku Stfela. Jedna se o vodni tok
s dochovanym pfirodé blizkym charakterem koryta a udolni nivy
Zastupitelstvo Obce Stichovice navrhuje vyfadit tuto lokalitu z planu na vybudovani akumulace povrchovych vod.
Oduvodnéni naseho navrhu je praveé to Ze Lokalita zasahuje do pfirodni rezervace Stfela a pfirodniho parku Stfela. Jedna se o vodni
tok s dochovanym pfirodé blizkym charakterem koryta a udolni nivy. Mimo jiné tato lokalita slouzi historicky i jako odpocinkova zéna
pro Sirokou vefejnost véetné nemalého poctu letnich taborl pro déti.
12. | Obec Térlicko Doporuéujici | Koridor DS16 | Pfipominka obce Térlicko k navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu Neakceptovano.
Oddavodnéni:

Obec Térlicko uplatfiuje pfipominku k navrhu Zmény &.1a Uzemniho rozvojového planu, kterou schvélila Rada obce Térlicko
usnesenim €. 1267/1/66/25 ze dne 13.10.2025, ve smyslu ustanoveni § 27 odst. 2 pism. a) zakona &. 283/2021 Sb., stavebni zakon,
v platném znéni, a to v nasledujicim znéni:

Obec Térlicko nesouhlasi s ponechanim koridoru DS16 a navrhuje, aby koridor DS16 (Tfanovice — Bohumin) byl z Uzemniho
rozvojového planu zcela vyfazen.

Odavodnéni pfipominky:

Obec Térlicko se v ramci zvefejnéného navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu (dale jen ,URP*) uplatfiuje pfipominku k
navrhovanému zachovani koridoru DS16 (Tfanovice — Bohumin). Tento koridor pfedstavuje pfimé pokracovani plivodniho zameéru
SD16 vymezeného v Politice tzemniho rozvoje CR (PUR), a to i pfesto, Ze prokazateln& nesplfiuje charakter a vyznam nadregionalni
dopravni trasy a nebyl nikdy zafazen do evropské dopravni sité TEN-T.

Z predlozenych podkladu je ziejmé, ze koridor DS16-04 (Havifov — Tfanovice) byl posuzovan samostatné v procesu EIA (MSK2301)
jako prelozka silnice 1/11. Tento postup je vS8ak v rozporu s principem ,nedélitelnosti zaméru®, zakotvenym ve smérnici EIA
2011/92/EU, protoze cely dopravni tah Tfanovice — Bohumin je jednim ucelenym projektem s potencialné vyznamnymi kumulativnimi
vlivy.

Z EIA vyplyva, Ze posuzovany Usek nepfinese zadné prokazatelné zlepSeni dopravni situace, naopak v nékterych ¢astech Havifova
vede ke zvySeni intenzity dopravy az o 50 %. Projekt neni v souladu s principy hospodarného a udrzitelného rozvoje uzemi podle §
38 a § 39 stavebniho zdkona €. 283/2021 Sb.

Dale upozorfiujeme, Ze Uzemni rozvojovy plan zavadi jiz tfeti zplisob oznageni stejného zaméru — v PUR CR je veden jako SD16,
v ZUR MSK jako D30 a D15 a nyni v URP jako DS16-04. Tato nepfehlednost komplikuje fizeni a posuzovani zameérl a vede k
nesrozumitelnosti pro vefejnost i dot€ené organy.

Usek DS16-04 je v ptimém rozporu s realnymi dopravnimi potfebami regionu. Dlouhodobé statistiky potvrzuji pokles intenzity
dopravy v Havifoveé i v celém okrese Karvina — napfiklad ze 22 000 vozidel denné v roce 2000 na 20 000 vozidel v roce 2021. Tento

Koridor DS16 (Tfanovice — Bohumin)
zUstava v navrhu URP zachovan. URP je
nadfazena uzemné planovaci
dokumentace viigi ZUR. V tomto pfipadé
v8ak URP prebira dle Zadani Z1a URP

vymezeni koridoru ze ZUR
Moravskoslezského kraje, aby byla
zajisténa navaznost a  kontinuita

Uzemniho planovéani. Tento postup je
nezbytny pro to, aby se podle ZUR
mohlo déle postupovat a aby po vydani
Z1a URP byly ZUR v souladu s URP.
URP nehodnoti dopravni potfebnost ani
ekonomickou efektivitu zaméru; jeho
Ukolem je vymezit celostatni koridory v
souladu s platnymi ZUR a PUR CR.
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trend odpovida ubytku obyvatel a nezaklada potfebu novych kapacitnich komunikaci. Okres Karvina pfitom jiz dnes disponuje jednou
z nejhustSich a nejrozvinut&jsich dopravnich siti v Ceské republice, vybudovanou historicky v souvislosti s rozvojem pramyslu.
Namisto vystavby novych silnic je nezbytné zaméfit se na udrzbu a modernizaci stavajici infrastruktury — tzv. ,nulové varianty“.
Paradoxem je, Ze nova prelozka ma podle vypoctd dopravni indukce pfivést do uzemi dalSich 25 — 30 tisic vozidel dennég, v&etné
kamion(, ¢imz by se situace v jednom z nejvice zatizenych region(i republiky dale zhorsSila. Souc¢asné je tfeba pfipomenout, Zze
planované propojeni Bohumin — Tfanovice — Svréinovec predstavuje preshranic¢ni zamér, ktery by mél byt posuzovan Ministerstvem
Zivotniho prostfedi CR, nikoli pouze krajskym Gfadem.

Na zakladé vy$e uvedenych skutednosti obec Térlicko navrhuje, aby koridor DS16 (Tfanovice — Bohumin) byl z Uzemniho
rozvojového planu zcela vyrazen.

Zachovani jeho &asti (DS16-04) by znamenalo pokraCovani v nesystémovém a neefektivnim pFistupu, ktery neni v souladu s cili
statni politiky Uzemniho rozvoje ani s evropskymi principy strategického planovani.

Tento postoj sdili také Sdruzeni mést a obci okresu Karvina (SMOOK), které v ramci spole¢ného stanoviska jiz dfive pozadalo o
zru$eni tohoto koridoru v celém rozsahu.

Obec Térlicko je pfipravena poskytnout veskere podklady a soucinnost pro dolozeni uvedenych skuteCnosti a véfi, ze MMR pfistoupi
k vyhodnoceni pfipominek objektivné a v souladu s principy transparentniho a odpovédného fizeni uzemniho rozvoje Ceské
republiky.

13.

Obec Velké Popovice

Doporucujici

Koridor
DD10-07

Obec Velké Popovice uplatriuje své pravo dle § 97 odst. 1 stavebniho zakona ¢&. 283/2021 Sb. v platném znéni a podava tyto
PRIPOMINKY
k Navrhu Z1a URP po jeho vefejném projednani:

Pfipominka sméfuje proti vymezeni koridoru DD10 07 (v ZUR SK koridor konvenéni zelezniéni dopravy D204), v celém nové
vymezeném Useku Strancice — Bystiice u BeneSova:

Na tizemi obce Velké Popovice (v katastralnim uzemi Velké Popovice, Lojovice, Mokiany u Velkych Popovic), je v Navrhu Z1a URP
nové vymezen koridor DD10-07 pro vefejné prospésnou stavbu dopravni infrastruktury (konvenéni zelezni¢ni trat, v useku Praha —
Benesov — Ceské Budsjovice — hranice/CR Rakousko). Jde o novou Zelezniéni trat v Useku Strandice — Bystfice u Bene$ova,
konvenéni zeleznice.

Tento Zelezni¢ni koridor DD10 je prejat do navrhu Z1a URP z 3. aktualizace Zasad Uzemniho rozvoje Stfedo&eského kraje (déle jen
+ZUR SK*), v koridoru vymezeném v Sifi 150- 200 m.

OBEC VELKE POPOVICE TiMTO PRIPOMINA, ZE TENTO KORIDOR STALE NENi V UZEMi STABILIZOVAN.
Do doby nez, bude linie koridoru stabilizovana, neni mozné jen v takto Gzké $ifi v iseku DD10-07 v URP vymezit.

3. aktualizace ZUR SK je napadena u Krajského soudu v Praze Zalobou obce Velké Popovice s navrhem na zruseni této ¢asti ZUR.
Toto soudni Fizeni je vedené pod spisovou znackou 59 A 33/2024. Nyni je na shodny navrh obou ucastnikli sporu (obec Velké
Popovice, Stfedocesky kraj) soudni fizeni pferusené do 10.10.2026. Jiz nyni vySlo najevo, Ze z technickych divodi bude muset
dojit k Upravam trasy této konvenéni Zelezni¢ni trati, a to v takové mife, ze pljde o vychyleni trasy z nyni vymezeného koridoru v
ZUR (v uzké $ifi 150-200 m).

Linie koridoru DD10 v Navrhu Z1a URP (stejné& jako v ZUR SK pod oznagenim D204) je v grafické &asti vymezena takto:

Neakceptovano.
Oduvodnéni:

Koridor DD10-07 (Strancice — Bystfice u
Bene$ova) zustava v navrhu Z1a URP
(URP) zachovan. URPje nadfazena
Uzemné planovaci dokumentace vUci
ZUR, presto v tomto pFipadé prebira dle
Zadani vymezeni koridoru z platné 3.
aktualizace ZUR SCK. Tento postup je
nezbytny pro zajisténi navaznosti a
kontinuity uzemniho planovani a proto,
aby po vydani Z1a URP byly ZUR v
souladu s URP. Skute¢nost, ze 3.
aktualizace ZUR je soudné napadena,
neznamena, ze by neméla byt pfevzata
do URP; do doby pfipadného zruseni
soudem je povazovana za platnou a
ucinnou a slouzi jako zavazny podklad
pro vymezeni celostatnich koridoru.

URP nefesi stabilizaci konkrétni linie ani
variantni trasovani; jeho ukolem je
vymezit celostatni koridor v souladu s
platnymi ZUR a PUR CR. Technické
provéfeni trasy, jeji pfipadné vychyleni a
volba varianty jsou pfedmétem dalSich
stupil  pfipravy zaméru (Gzemné
technické studie, studie proveditelnosti,
EIA, Uzemni Fizeni) a nejsou soucasti
URP. Z uvedenych dtvodd se navrh na
vypusténi koridoru DD10-07 z URP,
odklad jeho vymezeni do budoucna &i

vymezeni  vice  variantnich linii
neakceptuje. Navrh zlstava beze
zmény.
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StfedoCesky kraj ve spolupraci se Spravou Zeleznic, statnim podnikem pripravuje variantni feSeni vedeni konvenéni Zeleznicni
trati D204 (v Navrhu Z1a URP jako DD10) v celé SirSi lokalité Velkopopovicka az k Nové Bystfici.

SUDOP PRAHA a.s. byl povéfen Spravou zZeleznic, statni organizaci, pfipravenim a provéfenim moznych variant tras Zeleznice v
dané oblasti (v€etné varianty, kterd se co nejvice drzi vymezeného koridoru D204), to v8e za soucinnosti a ve spolupraci se
StfedoCeskym krajem.

Soucasné jsou zastupci Spravy Zeleznic s.p. a SUDOP PRAHA a.s. v kontaktu se zastupci mistnich obecnich samosprav, v&. Velkych
Popovic.

SUDOP PRAHA a.s. pfipravuje varianty Zelezni¢ni trasy pro konvencni Zelezniéni trat, s novym zadanim — tj. o navrh trasy pro
zajiSténi co nejlepsi dopravni obsluznosti nejvétsich sidel (a s co nejvétsi podporou mistnich samosprav). Jde o napravu
toho, Ze Zelezniéni koridor D204 v 3. aktualizaci ZUR nebyl pfipravovan (a nepros$el studiemi proveditelnosti) jako konvenéni
zelezniéni trat, ale pvodné byl rozpracovan jako vysokorychlostni trat, a tedy sidla v této lokalité ,obchazel®, protoze nebylo zadanim
této vysokorychlostni trati je dopravné obslouzit.

Varianty trasy konvencni zelezni€ni trati jsou Spravou zeleznic s.p. a SUDOP PRAHA a.s. rozpracované. Jiz byly pfedstaveny v
dubnu 2025 zastupcim nejvétSich sidel (Velké Popovice, Kamenice, Tynec nad Sazavou aj.), probéhla schizka i se zastupci
pivovaru Velké Popovice, a obci Petfikov.
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Nvyni je stav takovy, ze se v zari 2025 vyhotovila nova tzemné technicka studie moznych tras pro konvenéni zeleznicni trat’,
jez zajisti dopravni obsluznost velkych sidel v lokalité.

Uzemné technicka studie konvenéni Zelezniéni trati D204 je nyni predloZena k predstaveni centralni komisi pfi Ministerstvu dopravy.
Tato komise jesté letos (rok 2025) vybere 2 - 3 varianty Zelezni¢ni trasy, k nimz se nasledné vypracuje studie jejich proveditelnosti.
Uz z této aktualni uzemné technické studie Ize zjistit, Ze budouci konvenéni Zelezni¢ni trat se nebude drzet linie DD10 dle navrhu
Zadani 1A URP, a bude se muset vychylit. Z technickych diivodu.

Studie proveditelnosti vybranych variant ZelezniCnich tras, jez ma byt dalSi ¢asti celého procesu pfipravy realizace konvencéni
Zeleznicni trati, a bude zadana po vybéru trasy centralni komisi na Ministerstvu dopravy dle uzemné technické studie, by méla byt
vyhotovena do roku 2027.

Uzemné technickéa studie vytipovala 3 variantni trasy, oznacené jako ,sledované® — viz pfiloha, které jsou doporugeny centralni
komisi k vybéru — do studie proveditelnosti.

Tzv. ,Cervena trasa“, jez prochazi Pfirodnim parkem Velkopopovicka, kopiruje nejblize koridor DD10, av$ak uz nyni je zjevné, Ze se
nebude z technickych dlvodu drzet v hranicich tohoto koridoru pro jeho Uzkou §ifi (150-200 m). To je technicky neproveditelné, a
bude se muset z koridoru stavba Zeleznice vychylit, a to na vice mistech. Tato trasa (plivodné vysokorychlostni trati) navic nema
vétSinovou podporu zastupctl nejvétsich obci v lokalité. Nebyla navrzena jako Zeleznice slouzici dopravni obsluze mistnich sidel.

Se zastupci mistnich samosprav byly tyto ,sledované trasy“ v Uzemné technické studii projednavany. Mistnimi samospravy
nejvétsich sidel (Velké Popovice, Kamenice, Tynec nad Sazavou) nejvice podporuji tzv. ,zelenou trasu — viz priloha ,,uzemné
technicka studie®.

Zelena trasa ma navrzené zastavky v blizkosti velkych sidel (zejména Kamenice), a tedy vyraznym zpusobem zlepSi dopravni
obsluznost regionu — v nejlidnatéjSich mistech by zastavky mohly byt v péSim dosahu anebo v ramci mistni dopravy. Z hlediska
naplnéni cile zajistit dopravni obsluznost téchto sidel zelezni¢ni dopravou nejvice tomuto pozadavku tato trasa vyhovuje.

Zelena trasa se snazi vyhnout problematickym tizemim (kulturni pamatce zamek Stifin a jeho parku), odklani se oproti &ervené trase
od Brtnice a priklani se k V§edobrovicim, Bukovanim (Tynec), kde samosprava preferuje trasu blize Pecerad{im.

U Velkych Popovic je co nejvétsi odklon od uzemi Petfikova smérem k pivovaru Velké Popovice (zde zvoleno zahloubeni — tj. vedeno
tunelem), dale je navrzena zastavka v Tynci nad Sazavou mimo problematické Brodce. Zelena trasa nerozdéluje (a tedy
neznehodnocuje krajinarsky cenné tuzemi Pfirodniho parku Velkopopovicko (coz je hlavni vécna namitka probihajici spravni
zaloby 3. aktualizace ZUR uplatnéna obci Velké Popovice). Zelena trasa Velké Popovice obchazi ze zapadni strany, namisto
vychodni stranou. Dojde k dopravnimu obslouzeni dal3ich lokalit u obce Krhanice a Tynec n/Sézavou.

ProtoZe neni tento koridor D204 dle ZUR stabilizovany v Uzemi, a nadto je zjevné, Ze dojde k jeho vychyleni v kazdém pfipadé z
technickych ddvodu, i bude vybrana zastupci Ministerstva dopravy ,Cervena trasa“ proti vili nejvétsich obci v této lokalité), nemél by
byt v navrzené ,,zastaralé” a neaktualni podobé soucasti URP.

Slo by o vytvoreni pravni prekazky pro realizaci této vefejné prospésné stavby dopravni infrastruktury v trasach, jez jsou nyni aktualné
pfipravované Spravou zeleznic s.p. ve spolupraci se Stfedoeskym krajem, a jez po pfijeti 3. aktualizace ZUR SK proSly fazi tzemné
technické studie, ktera ukazala na nutnost vychyleni se z pivodné navrzeného koridoru.

Zaver:

S ohledem na vySe uvedené

obec Velké Popovice navrhuje, aby byl:

ez navrhu Z1a URP koridor v iseku DD10-07 zcela vypustén, a jeho vymezeni v URP se odlozilo az do okamziku, kdy
dojde k vybéru proveditelnych 1-2 variant zelezniéni trati v iseku Strancice — Bystfice u BeneSova, a to ve vazbé na
aktualni uzemné technickou studie (zpracované v zafi 2025), a naslednému potvrzeni po vypracovani tras studie
proveditelnosti. Ta ma byt dokoncéena v roce 2027;
in eventum,

e aby byl koridor DD10 vymezen (v textové i grafické éasti) Navrhu Z1a URP v jiné linii, nez v jaké je vymezen 3.
aktualizaci ZUR SK (napadené soudni zalobou). Navrhujeme, aby byl koridor DD10 vymezen ve 2 liniich (tj. v jedné
linii dle ,,€ervené trasy“, jak je nové nakreslena v uzemné technické studii vypracované v letoSnim roce Spravou
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zeleznic (viz priloha), a ve druhé linii - varianty trasy ,,zelené“, jez ma SirSi podporu obci v této ¢asti Stredoceského
kraje.
Pfiloha - Uzemné technicka studie
Z davodu pfilis velké velikosti souboru nelze odeslat pres DS.
Uzemné technicka studie je stazeni na webu obce Velké Popovice:
https://www.velkepopovice.cz/uzemne%2Dtechnicka%2Dstudie%2Dnove%2Dtrati%2Dpraha%2Dbystrice/d-6546

14.

Obec Chlistovice

Obecné

Pfipominky Obce Chlistovice k Aktualisaci 1a Uzemniho rozvojového planu

Obec Chlistovice vyuziva svého prava dle § 97 Zakona ¢. 283/2021 Sb., nového stavebniho zakona (dale jen NSZ), podat pfipominky
k vy$e uvedené Aktualisaci 1a Uzemniho rozvojového planu (dale jen URP), ktera byla presentovana na vefejném projednani v Praze
dne 6. 10. 2025. Obec Chlistovice je dle § 2 odst. 2 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich, povinna pecovat o vSestranny rozvoj svého
Uzemi a potfeby svych obcéanll, z ¢ehoz vyplyva jeji povinnost i opravnéni se vyjadfit k zaméram, které se dotykaji jejiho
samospravného Uzemi, jakoz i okolni krajiny v aspektech, které se dotykaji mozného ovlivnéni kvality Zivota jejich obyvatel.

Z vy$e uvedenych divod(i podava Obec Chlistovice nasledujici pfipominky k vySe jmenované aktualisaci URP, a to konkrétné
k vedeni koridoru vysokorychlostni trati (dale jen VRT) Praha — Brno vedeného v pfedkladané uzemné planovaci dokumentaci (dale
jen UPD) jako koridor drazni dopravy DD4 (vysvétleni jednotlivych namitek je pfipojeno nize):

1) Obec Chlistovice pozaduje stazeni Aktualisace 1a z projednavani a doplnéni predkladané UPD tak, aby splfiovala naleZitosti
UPD dle Ptilohy &. 6 NSZ, které nejsou spinény ve vice aspektech, zejména (ale nikoliv vyluéné) v aspektech jmenovanych v &l. I
odst. 1 pism. d), f), g), h), i) aj). Dale Obec Chlistovice poZaduje doplnéni do predkladané UPD v$ech zavaznych stanovisek i dal$ich
stanovisek organt a organisaénich sloZek statu, ktera byla k predkladané aktualisaci URP vydana a vyfeSeni rozporu téchto
stanovisek se zavaznymi stanovisky, ktera prfedkladaji stejné organy k zaméru ,RS 1 VRT Praha-Béchovice — Pofi¢any — Svétla nad
Sazavou* ve zjistovacim Fizeni v ramci fizeni podle § 7 zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi.

2) Obec Chlistovice dale pozaduje vyhodnoceni vlivu planované VRT Praha-Brno na zivotni prostiedi a vyhodnoceni jejiho
vlivu na udrzitelny rozvoj tzemi, a to jako jednoho celku se zvazenim vSech positiv a negativ, nikoliv tedy jako vétSiho poctu
dilsich Usekl (z&asti) posouzenych v Zasadach uzemniho rozvoje (dale jen ZUR) jednotlivych kraji (jak je deklarovano
v dokumentaci k Aktualisaci 1a URP).

3) Obec Chlistovice pozaduje v ramci doplnéni UPD k Aktualisaci 1a URP zpracovani variantniho fe$eni vedeni VRT Praha
- Brno v ramci UPD, aby v ramci projednavani aktualisace bylo mozno zvazit vSechny vlivy na vedeni trasy zaméru VRT neZ pouze
ty, které uvazovalo Ministerstvo dopravy CR ve své studii proveditelnosti, ktera neni ani soucasti uzemné analytickych podkladu
(dale jen UAP).

4) Obec Chlistovice pozaduje, aby k prepracovani Aktualisace 1a URP, ktera je podavana jako ,formalni“ aktualisace, jejimz
cilem je doplnit do URP zaméry, které se do ni ,,nedokazaly dostat“ na zakladé prechodnych ustanoveni, t.j. § 319 zakona
€. 183/2006 Sb., starého stavebniho zakona (dale jen SSZ), byly prebirany skute€né jen ty zaméry, ktery by nyni podminky §
319 SSZ spinovaly, nebo aby Aktualisace byla pofizena od za¢atku do konce zcela v souladu s NSZ a bez odkazll na prebirani
dokumentaci ze ZUR.

5) Obec Chlistovice nesouhlasi se sou€asnym vedenim koridoru DD4 pro VRT Praha-Brno a pozaduje prepracovani vedeni
koridoru, tak aby Iépe zohlednoval ochranu pfirody, ochranu zasobovani pithou vodou a polycentricky rozvoj tzemi.

6) Obec Chlistovice nesouhlasi s vystavbu terminalu Nehvizdy a pozaduje narovnani trasy DD4-04 do puavodni trasy
schvalené Stiedo¢eskym krajem v podobé uzemni reservy a souvisejici pfesun stanice regionalnich exprest Be€vary do
prostoru Cervenych Janovic.

Neakceptovano.
Odavodnéni:

PFipominky Obce Chlistovice k Z1a URP
byly posouzeny nasledovné: Pozadavek
na stazeni Z1a URP z projednavani a
dopInéni UPD dle Prilohy &. 6 stavebniho
zakona nebyl akceptovan, protoze
dokumentace je zpracovana v souladu
se zadanim a pozadavky pravnich
predpist. Pozadavek na vyhodnoceni
vlivu VRT Praha-Brno na Zivotni
prostiedi a udrzitelny rozvoj iuzemi nebyl
akceptovan, jelikoz podle stanoviska
pFisluného organu se v ramci Z1a URP
vlivy  neposuzuji. Pozadavek na
zpracovani variantniho feSeni vedeni
VRT Praha—-Brno nebyl akceptovan,
protoze jde nad ramec zadani.
Pozadavek na prepracovani Z1a URP v
souladu s stavebnim zakonem bez
odkazu na prebirani dokumentaci ze
ZUR nebyl akceptovan, nebot
pfechodné ustanoveni § 319 stavebniho
zadkona se tykalo prvniho URP, nikoliv
této zmény, a dokumentace musi byt v
souladu se schvédlenym zadanim.
Nesouhlas s vedenim koridoru DD4 pro
VRT Praha-Brno a pozadavek na jeho
prepracovani nebyl akceptovan, protoze
Uprava vedeni koridoru neni pfedmétem
Z1a URP. Nesouhlas s vystavbou
terminalu Nehvizdy a pozadavek na
narovnani  trasy DD4-04 nebyl
akceptovan, jelikoz terminal Nehvizdy
neni pfedmétem Z1a URP a narovnani
trasy neni dle zadani pfedmétem zmény.
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Oduivodnéni pripominek

OdGvodnéni Aktualisace 1a URP postrada podstatné nalezitosti URP, jak je pfedpoklada PFiloha &. 6 NSZ. Na pFislugnych mistech
oddvodnéni (napt. &astiIl.1.d, 11.1.g, Il.1.h, ll.1.i a 1.1.j). Na v§ech t&chto mistech se Odiivodnéni odkazuje na schvalena znéni ZUR.
Obec Chlistovice v této souvislosti poukazuje na skutecnost, Ze tento postup pfimo odporuje § 76 odst. 2 NSZ, nebot jsou
v Aktualisaci 1a zafazeny stavby, které vyzaduji posouzeni vlivu koncepce na zivotni prostredi (dale jen SEA) podle Pfilohy 1, zakona
¢. 100/2001, o posuzovani vlivl na zivotni prostfedi, ¢imz nasledné dochazi k nedodrzeni § 40 odst. 1 NSZ. Dal§im argumentem
pro nutnost posouzeni zaméra z Aktualisace 1a a koridoru DD4 specificky je absence vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj Uze mi
(dale jen VVURU), ktera je pfedepsana pro URP odst. 2 téhoZ paragrafu. Obec Chlistovice z vy$e uvedenych diivod(i poZaduje, aby
pfisludna hodnoceni byla dopracovana. Vzhledem k rozsahu takového doplnéni, pozadujeme stazeni Aktualisace 1a a jeji opétovné
vefejné projednani po doplnéni vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj izemi

Argumentaci nepotfebnosti vyhodnoceni dokumentace podle § 40 NSZ projednanim pfidavanych ¢asti koridoru DD4 VRT Praha-
Brno v ramci ZUR nelze akceptovat, nebot v 24dné z minimaln& osmi asti zaméru projednavané v ZUR, na néz je zamér délen
a jimiz je tzv. salamovou metodou do UPD pfidavan (do prvniho URP sestavovaného dle § 319 SSZ byl prejat ze celé trasy zcela
nekoncepcné pouze Usek Praha-Béchovice — Pofi¢any), nebyl zamér koridoru DD4 posuzovan jako celek, a tudiz dle naSeho nazoru
nemohlo dojit k hodnové&rnému posouzeni VVURU a SEA, proto poZadujeme vypracovani VVURU i SEA na cely zamér, t.j. v celém
rozsahu koridoru DD4 a také jeho variantni zpracovani, které nebylo nikdy projednavano.

V tomto sméru je také potfeba poukazat na skuteénost, Ze dil&i projednavani aktualisaci ZUR jednotlivych krajti neprobihalo
pfinejmensim v pfipadé dil¢iho useku DD4-04 (Usek VRT Pofi€any — hranice StfedoCeského kraje) na zakladé hodnovérnych
informaci, kdy v predlozeném VVURU a SEA byly pfedloZeny informace vyvolavajici dojem, Ze je stavbu nutno vést v daném vedeni
trasy, jednak v podobé argumentace Studii proveditelnosti vysokorychlostni trati Praha — Brno — Bfeclav vypracovanou pro Spravu
zeleznic, s.o., firmou SUDOP v prosinci 2020 (dale jen Studie proveditelnosti), jednak v podobé zavadéjicich informaci o vyhodnoceni
vlivu (podhodnocené Udaje negativnich vlivi a vykazovani pfinost celé VRT proti negativiim pouze za Usek Pofi¢any — hranice S¢K),
jednak v podobé opomijeni vlivli na zdroje pitné vody, jednak v podobé opomijeni skuteénost vynuceni téZkého poskozeni az znic¢eni
nadregionalniho biocentra USES t&sné za hranicemi kraje. Ke Studii proveditelnosti je nutné dodat, Ze se jedna o neverejny podklad
zpracovani ze zadani Ministerstva dopravy CR, ktery nikdy nebyl podroben vefejné ani odborné diskusi, ktery neni podkladem UPD
(nebyl prevzat Stfedodeskym krajem do UAP) a ktery nikdy nemél jako soudast svého zadani komplexni posouzeni zaméru ve
smyslu § 40 NSZ. Podobné Odtivodnéni 9. AZUR Sé&K operuje s prinosy VRT pro celou CR, ale negativa jednak uvadi pouze pro
konkrétni ,salamisovany” Usek a i zde uvadi informace, které i kdyz pfipustime skute¢nost, Ze se jedna o odhad, jsou nepravdivé.
PFikladem muze byt napf. Udaj o zaboru zemédélského pudniho fondu a pozemkU uréenych k pIlnéni funkce lesa. Odtdvodnéni 9.
AZUR S¢&K uvadi pro Usek Pofitany — hranice SEK zabor zemé&délského padniho fondu ve vysi 198,85 ha a pozemkd uréenych k
plnéni funkce lesa 14,23 ha. Udaje z dokumentace pro zjistovaci fizeni v ramci posouzeni vlivu zaméru na Zivotni prostfedi (dale
jen fizeni EIA) zaméru ,RS 1 VRT Praha-Béchovice — Pofi¢any — Svétla nad Sazavou“ vedeném v informaénim systému EIA/SEA
pod kédem zaméru MZP534 (dale jen Dokumentace pro fizeni EIA) uvadéji pro zabor zemédélského pidniho fondu 383,90 ha a pro
pozemky uréené k plnéni funkce lesa 27,54 ha, tedy hodnoty témér dvakrat tak vysSi. Je zfejmé, Ze pfi stanovovani pfedpokladanych
zabor0 kvalifikovanym odhadem bude dochazet k nepfesnostem a chyby v fadu 10-20 % by byly pochopitelné, ale v tomto pfipadé
se jedna o podhodnoceni, které méni hodnotu vyznamného parametru vlivu na udrzitelny rozvoj uzemi. Tato nekvalifikovana
posuzeni vlivi zaméru, dle naseho soudu, dale vyznamné snizuji hodnovérnost 9. AZUR S¢K jakozto podkladu a zdroje oddvodnéni
Aktualisace 1a URP a nezakladaji ddvod, pro¢ by oddvodnéni 9. AZUR SEK mélo byt bez dal$iho pfijiméano jako podklad a
odvodnéni Aktualisace 1a URP. Stejnym zplisobem puisobi skuteénost, Ze oddvodnéni 9. AZUR neobsahuije jakékoliv vyhodnoceni
vlivu koridoru VRT Pofi¢any — hranice SEK na vodni nadrz Vrchlice. Tato vodni nadrz zasobuje pithou vodou pfes 60 tis. obyvatel
zejména z okresu Kutna Hora, ktera ma dlouhodobé negativni vodni bilanci vétSinu roku a historii Castych omezeni odbéru vody z
vodovodu a jejiz povodi bude v celé délce pietato stavbou VRT (poletné namitky timto smérem byly zamitnuty s tim, Ze se nejedna
o problém nadmistniho vyznamu a véc bude feSena v niZ8ich stupnich uzemniho fizeni a ve stavebnim fizeni). Kone¢né& podobné
vyhodnoceni SEA, které bylo podkladem Oddvodnéni 9. AZUR nebralo v potaz jednak znigeni nadregionalniho biocentra USES &.
NRBC57 Chrafibozsky les, které se sice nachazi v sou¢asné dobé tésné za hranicemi SCK, ale vedeni trati v ramci zaméru DD4-04
neumoznuje pfi dal§im umistovani zaméru v useku vedoucim v Kraji Vysocina jiny vysledek nez rozetnuti biocentra vedvi, a tudiz
jeho zasadni degradaci az ztratu funkce. Jedna se o dalsi pfiklad nehodnovérnosti a nespolehlivosti VVURU potazmo Odtvodnéni
9. AZUR S¢K jako podkladu pro zdGvodnéni vymezeni koridoru, kterému nebyla vénovana pozornost pfi vyporadavani namitek.

Zfetelné podobna situace je u zaméru DD4-03, t.j. vedeni koridoru VRT Praha — Brno v Useku Praha — Béchovice — Praha — Zahradni
Mésto (tzv. vychodni vstup), kde je v odGvodnéni Aktualisace 1a URP odkazovano na vyhodnoceni vlivu na Zivotni prostfedi a na
vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj Gzemi v 10. a 13. aktualisaci ZUR HI. m. Prahy, pfitemZ se jedna o zcela zavadgjici informace.
Diskutovanému koridoru DD4-03 se 13. aktualisace nevénovala vibec a 10. aktualisace ZUR HI. m. Prahy zcela jasné konstatuje
zfetelny vliv na EVL Blatov — Xaverovsky haj a minimalisaci vliv(i na tuto EVL zadava i jako dalSi kol pro izemni planovani. Toto je
dale podpofeno stanoviskem Magistratu hlavniho mésta Prahy dle § 45i odst. 1 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody, ze dne
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19. 2. 2025, které jednoznacné konstatuje pfimy vliv zaméru na EVL Blatov — Xaverovsky hgj. Jedna se tak o dalSi argument pro
nutnost zpracovani VVURU a SEA pro zamér koridoru DD4 jako celku kvl zfetelngé zmatednému zpracovani stavajicich ZUR a
nedostate&né kvalité zpracovani jejich VVURU a SEA a nesouladu vyjadieni udavanych v Oddvodnéni Aktualisace 1a URP s jinymi
vyjadfenimi organd ochrany pfirody k témuz zavéru v jinych dokumentacich.

Z vyse uvedené argumentace je patrné, ze prejimané argumentace ze ZUR jsou jednak nespolehlivym podkladem a jednak
s vyuzitim tzv. salamové metody, t.j. kouskovanim celku zaméru liniové stavby dochazi k neobjektivnimu posouzeni vlivu
zaméru na zivotni prostredi a udrzitelny rozvoj. V konkrétni roviné nejsou naplinovany ukoly tzemniho planovani vytyéené
v § 39 NSZ, konkrétné zejména pism. a), c), m) a n) odst. 1. Nezpracovani variantnich feSeni pak zplisobuje, Ze zpracovani
a projednavani UPD neplni cile Gzemniho planovani definované § 38 NSZ.

Samotna argumentace pro strukturu predkladané Aktualisace 1a pouzita pofizovatelem UPD ve Zdivodnéni (konkrétné &ast Il.1e —
Vyhodnoceni souladu se zadanim), t.j. Ze ve zméné jsou projednavany pouze ty zaméry, které nesplriovaly v dobé vyhlaseni prvniho
URP podminky § 319 SSZ, ale zaroven byly posouzeny z hlediska vlivi na Zivotni prostfedi a nesplfiuji podminky pro soulad se
zadanim vyty&ené v ¢&l. 23 Odavodnéni aktualisace 1a URP, kde je uginéna zietelna aluze, ze zaméry zahrnuté do Aktualisace 1a
jsou takové, které v dobé& vydani prvniho URP nespliiovaly pozadavky § 319, ale nyni v dobé& projednavani Aktualisace 1a je jiz
splfiuji. Koridor DD4-04 vymezeny 9. AZUR S&K takto vymezena pravidla pro zahrnuti rozhodné nesplfiuje, nebot dosud neuplynula
roéni lhiita pro podani navrhu na zru$eni OOP vyhlasujici 9. AZUR S¢K. Obec Chlistovice v tomto sméru upozoriiuje, ze si
je védoma dvou navrhi na zruseni predmétného OOP, jehoz pravomocné zruseni by vedlo ke znaéné pravni nejistoté
ohledné legalnosti odtiivodnéni ¢asti koridoru DD4-04 v Aktualisaci 1a URP. Obec Chlistovice se dale ohrazuje proti takto
nejednoznacnému az zmatecnému vymezovani zahrnutych zaméra a odkaziim na jiz vyhasly § 319 SSZ a snahu s jeho
pomoci urychlit pfijimani Aktualisace 1a URP. Potencialni pravni nejistotu ohledné zd(ivodnéni koridoru DD4-04 v predkladané
Aktualisaci 1a povazujeme za risiko pro pravni i faktické znedtvéryhodnéni Aktualisace 1a, a proto pozadujeme vypracovani
posouzeni zaméru koridoru DD4 jako celku s vypracovanim pfislusnych VVURU a SEA.

Absence variantniho feSeni a zpracovani vlivu celého zaméru DD4 na Zivotni prostfedi a udrZitelny rozvoj uzemi v Aktualisaci 1a
URP znemozniuji do zna¢né miry hledat ovjektivni umisténi trati pfi minimalisaci dopad( na ostatni funkce krajiny. Z pohledu Obce
Chlistovice by pfisti jednani, pokud bude o koridoru DD4 ve vice méné sou¢asném vedeni mélo zohlednit nasledujici podminky:

1) vyhnuti se NRBC57 a EVL Blatov — Xaverovsky haj (nejlépe preloZzenim trati,p aby nebyla v kolisi — bylo by Iépe mozné v kombinaci
se zruSenim terminalu Nehvizdy, anebo pfi realisaci jizniho koridoru ze Studie proveditelnosti);

2) zruSit terminaly Nehvizdy a Beévary — terminal Nehvizdy je pfi zausténi VRT do PraZzského Zelezni¢niho uzlu redundantni
(obsluhuje pouze €ast okresu Praha — Vychod), coZ neospravedifiuje ndklady na jeho zbudovani; posunuti terminalu Be&vary do
prostoru Cervenych Janovic, tedy do prostoru, ktery nyni postrada jakékoliv pouziteln&jsi dopravni spojeni s Prahou (nutno navéazat
na narovnani VRT v prostoru Cervenych Janovic, tedy navrat k ptivodnimu trasovani v souladu s Gzemni reservou) — tato zména by
vyrazné napomohla polycentrickému a vyrovnanéjSimu vyvoji, protoze by doslo k pfesunuti terminalu z Kolinska, kde je jiz nyni dobra
dopravni dostupnost;

3) pfelozeni trasy VRT tak, aby do$lo k minimalisaci zhorSeni vodni bilance krajiny v povodi VN Vrchlice (alernativni FeSeni
k pfedchazejicimu bodu), t.j. posun trati cca o 4-5 km severnim smérem, aby VRT kfiZila povodi Vrchlice severné od hraze pfehrady.
Timto zptisobem by mohl vzniknout terminal obsluhujici cca 60 tis. obyvatel aglomerace Kolin — Kutna Hora — Céslav, zaroven by
tento posun umoznil vyhnout se z hlediska ochrany pfirody cennému uzemi Chrafibozského lesa a navazujiciho udoli Sazavky.

Jesté lepsim FeSenim by vSak bylo vzit v potaz souCasné ceny a dalSi vstupy a provést novou studii proveditelnosti jako soucast
UPD, coz by umoznilo kvalifikované vybirat mezi severni a jizni variantou vedeni koridoru DD4.

15.

Obec KreSice

Koridor DD1

Pfipominky obce Kresice k navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky

Obec Kresice ve smyslu § 97 odst. 1 a 2 zakona €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,SZ) timto
uplatfiuje nasledujici pfipominky k navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky (dale jen ,Z1a URP*).

Veskere pripominky se tykaji vymezeni koridoru DD1 (RS4 VRT Praha-Lovosice/Litoméfice-hranice CR/INémecko), na tzemi
obce Kfesice a SirSiho okoli v Usteckém kraji.

Neakceptovano.

Odlvodnéni:

Skutegnost, Ze je 5. aktualizace ZUR
Usteckého kraje soudné napadena,
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Pfiloha €. 3 — Vyhodnoceni pripominek obci a verejnosti

Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

1. Procesni pfipominka
1.1. Navrh Z1a URP prebira soudné napadené dokumentace (5. aktualizace ZUR Usteckého kraje)
Oddvodnéni:

Navrh Zmény 1a L'J,RP umisténim koridoru zelezniéni dopravni infrastruktury DD1 nereflektuje riziko zruSeni 5. aktualizace Zasad
uzemniho rozvoje Usteckého kraje, jejiz proces je soudné napaden.

Pozadujeme, aby MMR neprebiralo zavéry dokumentu v probihajicim procesu soudniho pfezkumu. Vznikne-li rozpor mezi URP (ve
znéni 1a) a drivéjsi verzi ZUR (napf. ve znéni 4. aktualizace po zruseni 5. aktualizace ZUR UK), pfednost ma URP.

To by mohlo fakticky konzervovat neplatné feSeni a znemoznit pravo na soudni pfezkum.

Pozadujeme proto vyjmuti koridoru DD1-02 na tzemi Usteckého Kraje ze zmény 1a URP.

Obdobné podle &l. II.1.f Zakladni informace o vysledcich vyhodnoceni viivi na udrZitelny rozvoj uzemi véetné vysledku vyhodnoceni
vlivii na zivotni prostredi a posouzeni vlivu na pfedmét ochrany a celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti (19).

,Nadregionalni tzemni systém ekologické stability a zaméry dopravni a technické infrastruktury byly prebirany ze zasad dzemniho
rozvoje na zakladé prechodnych ustanoveni uvedenych v odst. 1 § 319 zakona ¢. 283/2021 Sb., a nepodléhaji podle odst. 3 § 319
zakona ¢&. 283/2021 Sb. projednani a posuzovani viivi na udrzitelny rozvoj uzemi podle § 40 tohoto zakona. Z vyse uvedeného
davodu nebylo k uzemnimu rozvojovému planu zpracovano vyhodnoceni vlivi na udrZitelny rozvoj dzemi, jehoZ soucasti je i
vyhodnoceni viivil na Zivotni prostredi. Vyhodnoceni viivii na udrzZitelny rozvoj uzemi véetné vysledkt vyhodnoceni viivi na Zivotni
prostredi ploch a koridort, prebiranych ze zasad uzemniho rozvoje, bylo jiz provedeno v ramci pofizovani zasad uzemniho rozvoje,
Z nichz jsou zameéry prebirany. Z tohoto divodu neni znovu vyhodnocovano.

P¥i zpracovani Zmény 1a URP nebyl samostatné vyhodnocen vliv na udrZitelny rozvoj tizemi. Pokud by soud zrusil 5. aktualizaci
ZUR UK z divod(i vad studie SEA, zména 1a URP, ktera z ni vécné vychazi, by byla materiainé dotéena stejnou vadou. Pozadujeme
provedeni SEA na urovni Zmeény 1a alespon pro nadfazené republikové koridory, pfipadné pfesun problematiky RS4 do Zmény 1b,
kde bude SEA provedena pro celek.

2. Vécné pripominky

2.1. Rozpor se zakladnimi republikovymi prioritami izemniho planovani pro zajisténi udrzitelného rozvoje tzemi, nevhodné
urbanistické umisténi koridoru DD1 v tésné blizkosti sidel i pfimo v zastavéném uzemi.

Odlvodnéni:

Navrzeny koridor DD1 je v rozporu s prioritami izemniho planovani a PUR CR rozdéluje sidla, fragmentuje krajinu a oddéluje mistni
Casti obci od jejich stfedisek. Jedna se o sidla Hrobce a Rohatce, Polepy a Okna, od KfeSic jsou rozdélovany mistni ¢asti Zahofany
a Sedlec. V mistni ¢asti Zahofany je trasa vedena pfimo zastavbou, ve Studii proveditelnosti je zminéna nutnost demolic objektd,
dalSi objekty se stanou neobyvatelnymi.

Nahrada za tuto likvidaci je slibovana pouze v zakonném rozmezi nahrady za zabor pudy v hodnoté osminasobku odhadni ceny, za
nemovitosti v hodnoté 1,5nasobku odhadni ceny, coz je zcela nepfijatelné. DalSi kompenzace obcim ani obanum nejsou FeSeny.

V celé oblasti severniho okraje k.U. Zahorany u Litoméfic a navazujicich svahl Udoli Lu€niho potoka jsou sesuvna uzemi. V miste
planovaného tunelového portalu se nachazi CHLU 20770100, s Vyhradnim loziskem cihlafské hliny 3207501-01.

Koridor dale protina strategickou plochu Z2, vymezenou Uzemnim planem obce Kfe$ice pro stavbu suchého poldru, jako opatteni
na zmirnéni nebezpeci povodné na Lu¢nim potoce, ktera poSkodila obec opakované v minulych letech.

Ve zhodnoceni v SEA neni feSena problematika zatéZze Uzemi bé&hem stavby, skladovani a transportu rubaniny, ktery ovlivni
obyvatele a na uzemi Obce KfeSice doCasnym zaborem, prasnosti a hlukem ze stavby po dobu min. 5-7 let. Jedna se kromé
prostorové segregace o daldi zasadni negativni vliv na socialni soudrznost obyvatel. Krajinné vazby a prostupnost zemédélské
krajiny bude naruSena.

2.2. Chybné posouzeni vlivu na krajinu, jeji hodnoty, ekologické funkce, prostupnost a fragmentaci, vlivu na krajinny raz
a ochranu nezastavéného Uzemi.

neznamena jeji neplatnost ani zruSeni;
do doby, nez soud pfipadné rozhodne
opacné, je dokumentace nadale platna a
pouzitelna pro pfebirani celostatné
vyznamnych koridor(l. V procesu vazeni
vefejnych zajm( prevazil zajem na
zachovani a vedeni koridoru
vysokorychlostni trati; sou¢asné plati, Ze
navrhovany zamér nevyuziva cely
vymezeny koridor. Odlvodnéni FeSeni je
prevzato ze ZUR, kde bylo zpracovano a
vyporadano v pfislusném rozsahu.
Pfipominky tykajici se bod(12.2,2.3a2.4
nebyly pfedmétem Z1a URP, a proto
nemohou byt v jejim ramci FeSeny; jejich
obsah je jiz pokryt trovni ZUR, na kterou
se timto odkazuje. Pozadavek na
variantni feSeni zaméru neni v souladu
se schvalenym zadanim Z1a URP, které
variantni feSeni nepredpoklada.
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

Odlvodnéni:

Koridor DD1 na Gzemi obce Kfesice prejimany ze ZUR UK zabira plochu 115,6 ha, coz predstavuje 10,4 % celkové plochy péti k.u.
obce KfeSice. Vzhledem k §ifi zdboru ZPF v KfeSicich zasadné poskodi hodnotu zemé&dé&lské kulturni krajiny, jejiho krajinného razu,
méfitkem zaboru je nepfiméfena charakteru sidla i krajiny.

Vymezeni koridoru ve variantach stanovenych pouze Ministerstvem dopravy bez ohledu na zajmy a potieby mistnich obyvatel
probéhlo bez vefejného projednani zadani, neni dosazeno shody mezi obcemi a meésty, neprobéhlo plnohodnotné porovnani vsech
variant, zejména trasy plvodniho koridoru tzemni rezervy v ZUR.

Navrh koridoru ve znéni aktualizace &.5 ZUR UK, nasledné prevzaty do zmény &.1 URP je nehospodarny. Z hlediska vlivu na ZPF,
obyvatele, krajinu a pozemky plnici funkci lesa jde o nejhorsi z pfedlozenych FfeSeni.

Pozadujeme stanoveni zasad minimalizace zaboru ZPF, zasad kompenzaci a rekultivace krajiny pfevoditelnych do nizSich stuprid
uzemné planovaci dokumentace. Je tfeba vyhodnotit vliv na vodni rezim v krajiné a vliv na podzemni vody, drenaznich vztahy,
retenéni bilanci, stanoveni zasad protieroznich a vsakovacich opatfeni, ochranu vodnich zdroju a krajinotvornou integraci staveb,
vegetalni opatfeni.

2.3. Nedostateéné vyhodnoceni vlivu na prvky USES, pfimych a nepfimych vlivii jednotlivych souéasti zasad Gzemniho
rozvoje na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti a jejich predméty ochrany.

Oddvodnéni:
Koridor DD1 protina nadregionalni biokoridor NRBK K 13, resp. NRBK K 29, ktery dale v ramci hierarchie prvku USES protina fadu
lokalnich biokoridort a biocenter, véetné RBC na chranénych lokalitach Holy vrch a Strané u Velkého Ujezdu.

Dle studie proveditelnosti SZ by razba celého Stfedohorského tunelu délky cca 18 km probihala z této lokality Cihelna. Razba tunelu
bude vyzadovat plochu stavebniho zaboru cca 10-12 000 m2, vytézeni cca 1 - 1,5 mil. m3 rubaniny, o hmotnosti cca 2 - 3 000 000
t. Tato z4téZ je pro danou lokalitu v Gzkém pfirodnim udoli Luéniho potoka mezi Zahorany a Velkym Ujezdem zcela nepfiméFena
a pro prvky USES a VKP Luéni potok likvida&ni.

Zasadni vlivy b&hem vystavby, které nezbytné vzniknou, nejsou v hodnoceni vlivi prevzatych z 5. AZUR UK zohlednény, piitom se
jedna o min. 5 - 7 let vlivu na okolni krajinu v&. EVL na uzemi Obce KreSice do€asnym zaborem, pradnosti a hlukem ze stavby.

Z téchto duvodl nesouhlasime s vyhodnocenim vlivu na krajinu a ochranu jejich ekologickych funkci.

2.4. Poruseni zakladnich urbanistickych zasad pfi umist'ovani nové dopravni infrastruktury, bez vyhodnoceni synergickych
a kumulativnich vlivd, vlivy hluku a vibraci na obyvatele.

Oddvodnéni:
Dlouhodobé poZadujeme sledovat kontinuitu Uzemniho planovani, pfedvidatelnost rozhodovani a navrat k trase izemni rezervy pro
VRT a maximalni soubéh liniovych staveb.

Dale dodrzovani zasad pro vymezovani evropskych siti TEN-T s budovanim multimodalnich uzl(. V Usteckém kraji se jedna zejména
o uzel Lovosice, ktery navrhovany koridor obloukem miji.

Pozadujeme dlouhodobé koordinaci dopravnich navaznosti a zamérd, posouzeni intenzity dopravy v Uzemi po realizaci RS4,
reflektujici zmény v osobni i nakladni dopravé v souvislosti s novou trati, ovlivnéni Uzemi obce KreSice kfizenim s nakladnim
Zelezni¢nim koridorem na trati 072 a silnici 11/261, zvySenim dopravni zatéze v souvislosti s planovanymi obchvaty Roudnice n. L.,
Litomé&fFic v SirSi vazbé na terminal Roudnice n. L.

Pozadujeme celostni posouzeni kumulativnich a synergickych vlivd na krajinu a obyvatele.

Obec KieSice zavérem navrhuje:

A/ Zpracovani umisténi koridoru DD1 — 02 /VRT- RS4 Praha — Drazd'any/ do zmény Z1a URP ve variantach, které zohledni
mozné zruseni 5. aktualizace ZUR UK, nebo pfesunout umisténi koridoru vysokorychlostni trati RS4 Praha — Drazd’any do
nasledujici zmény 1b URP, kde bude mozné provést komplexni vyhodnoceni celé trasy Praha - statni hranice CR v ramci
vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostredi (SEA) jako uceleného systému — véetné socialnich a dopravnich dopadu.
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Por Pfipominkové mist v- ; = .. ; v o
&. Ipominkove misto Typ pfipominky | Clanek Pfipominka Vyporadani
B/ Stanovit jako ukoly pro izemni planovani:
1. Vypracovat Dopadovou studii pro celou trasu RS4 Praha — hranice CR/Némecko jako Ukol pro Ministerstvo mistniho
rozvoje.
2. Zpracovat Uzemni studii krajiny okoli traté véetné $irsich krajinnych vazeb jako ukol pro Ustecky kraj s koordinaci pro
jednotlivé ORP.
Podani téchto pripominek schvalilo Zastupitelstvo obce KreSice na 29. zasedani, konaném dne 15. 10. 2025, usnesenim
€. 8/29/2025.
16. | Obec Zaboviesky nad Ohfi Zamér Pfipominky k navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky Neakceptovano.
DD1-02 1. Obec Zaboviesky nad Ohfi ve smyslu § 97 odst. 1 a 2 zakona €. 283/2021 Sb., stavebniho zakona, ve znéni pozdéjsich pfedpist | Oduvodnéni:
timto uplatiiuje nasledujici pfipominky k navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky (dale jen ,Z1a URP®). Veskere
pfipominky se tykaji tzemi Usteckého kraje. Problematika samotného termindlu
vysokorychlostni trat&, jeho dopravnich,
5 ) urbanistickych a socialnich vazeb ani
2. Pripominky: irSich  Uzemnich  dopadd  neni
e VZ1a URP nejsou zohlednény nékteré zasadni dopady zaméru DD1-02 které se tykaji nasi obce : Rozdil mezi tranzitni pFedmétem Z1a URP. :I'ato z’ménla se
trati a trati s terminalem je zasadni — terminal pfinasi nové dopravni, urbanistické a socialni vazby, které je nutné Fesit taIT om’ez,uhje pouze na prevzeti kondor:u
v SirSich souvislostech. Tento pozadavek vyplyva ze zakladniho principu Uzemniho planovani, ktery stanovi povinnost ce OSt?tn'_,o, yyznamu v rozs’a u
. - fax . . Y , . X1t ., _ .. | odpovidajicim jeho uloze v systému
koordinovat vefejné a soukromé zaméry v uzemi. Neni mozné planovat vysokorychlostni terminal v zemédélske krajiné, aniz N , Lo
s . g o L Y NP . . . . | nadfazené dokumentace, nikoli na
by bylo sou€asné feSeno jeho dopravni napojeni, propojeni s méstskou a regionalni dopravou, kapacita mostu, parkovani, | . . . e C e s
i | Lo . . o i o N o feSeni konkrétnich staveb, terminali Ci
pro’Elth’kova’ op’atnrem a dopaij r?a obytnou %astavbtvj. Ne?se’ oPec ma zasvadr?l obavy, pfc.)toze presvun zelezr’uf:nlho uzlu jejich dopravnich napojeni. Podrobnosti
a oCekavany narust ’automobllove dopravy vyznamné ovlivni Zivotni prostfedi a kvalitu zivota v nasem okoli i obyvatel. tykajici se terminalu, jeho rozvojového
V dokumentaci Z1a URP dle naeho pohledu nejsou souvislosti dostatecné analyzovany. Chybi komplexni dopravni model | gzemji, dopravnich vazeb, hlukovych
i vyhodnoceni dopadu na regionalni dopravni sit. NaSe obec se podilela na tvorbé viastni analyzy, ktera prokazuje vyznamneé | dopadu, socialné-environmentalnich
zmény dopravnich toku v oblasti Podfipska a Budyfiska, coz je hlavni dopravni tepna na spojeni do ORP. Nasi obCané | souvislosti a dal$ich pozadovanych
dojizdé&ji do Roudnice nad Labem pfes Budyni nad Ohfi za ob&anskou dostupnosti. Z&mér pocita s vybudovanim terminalu | analyz budou fe$eny aZ v navazujicich
s P+R parkovistém pro 3 000 vozidel, pficemz dokumentace neobsahuje zadny dopravni model, ktery by kvantifikoval narGst | tzemné& planovacich dokumentacich
dopravni intenzity nebo pfimé dopady na ovzdu$i a vefejné zdravi. Nelze proto souhlasit s tvrzenim, Ze nedojde k navy$eni | nizsi urovné a v prisluSnych spravnich
dopravni zatéZe, ani ze modelace hlukové zatéZe neni potfebna. Nase obec ma v této véci vazné obavy. fizenich, kde je pro takova posouzeni
prostor i zakonny ramec.
e V Z1a URP nejsou uvedeny Ukoly zejména pro ZUR Usteckého kraje. Nejsou stanoveny zadné podminky pro rozhodovani
v Uzemi. Dle naSeho nazoru je zdmér DD1-02 je nutné vymezovat i se zohledné&nim v8ech souvislosti a potencionalnich
nasledku realizace tohoto zaméru. A pfedevsim i v $irSim kontextu moznych navazujicich pfipojek trati.
Z1a URP by neméla fesit pouze trasu koridoru DD1 (VRT RS4), ale méla by téz ulozit Usteckému kraji koly k FeSeni terminalu a
jeho rozvojového uzemi. Pfestoze toto Uzemi neni v navrhu vymezeno, je zfejmé, Ze okoli terminalu bude pfedmétem intenzivniho
uzemniho rozvoje. NaSe obec se boji 0 zachovani dostate€né kapacity ob&anské vybavenosti, dopravni obsluznosti a kvalitu zivota.
Proto pozadujeme zpracovat Uzemni a socialné-environmentalni koncepci pro Siroké okoli terminalu VRT Roudnice nad Labem,
vCetné vymezeni a spravy tzv. ploch které nikam nepatfi, dopravnich napojeni a obsluznosti, bezpecnostnich opatfeni,
protihlukovych bariér a zajisténi adekvatni kapacity socialnich a bezpe&nostnich sluzeb.
17. | Obec Vidice Obecné PFipominky Obce Vidice k Aktualizaci 1a Uzemniho rozvojového planu Neakceptovano.
Obec Vidice vyuziva svého prava dle § 97 Zakona €. 283/2021 Sb., nového stavebniho zakona (dale jen NSZ), podat pfipominky Odivodnéni-

k vy$e uvedené Aktualizaci 1a Uzemniho rozvojového planu (dale jen URP), ktera byla prezentovana na vefejném projednani v
Praze dne 6. 10. 2025. Obec Vidice je dle § 2 odst. 2 zakona €. 128/2000 Sb., o obcich, povinna pe€ovat o v8estranny rozvoj svého
Uzemi a potfeby svych ob¢anl, z ¢ehoz vyplyva jeji povinnost i opravnéni se vyjadfit k zaméram, které se dotykaji jejiho
samospravného uzemi, jakoZ i okolni krajiny v aspektech, které se dotykaji mozného ovlivnéni kvality Zivota jejich obyvatel.

SkuteCnost, ze je 5. aktualizace ZUR
Usteckého kraje soudné napadena,
neznamena jeji neplatnost ani zrudeni;
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Z vy$e uvedenych divodd podava Obec Vidice nasledujici pfipominky k vyse jmenované Aktualizaci URP, a to konkrétné k vedeni
koridoru vysokorychlostni trati (dale jen VRT) Praha — Brno vedeného v pfedkladané uzemné planovaci dokumentaci (dale jen UPD)
jako koridor drazni dopravy DD4 (vysvétleni jednotlivych namitek je pfipojeno nize):

1) Obec Vidice pozaduje stazeni Aktualizace 1a z projednavani a doplnéni predkladané UPD tak, aby spliiovala nalezitosti
UPD dle Prilohy &. 6 NSZ, které nejsou splnény ve vice aspektech, zejména (ale nikoliv vyluéné) v aspektech jmenovanych v &l. II
odst. 1 pism. d), f), g), h), i) a j). Dale Obec Vidice poZaduje doplnéni do predkladané UPD v8ech zavaznych stanovisek i dal$ich
stanovisek organtl a organizacnich sloZek statu, ktera byla k predkladané Aktualizaci URP vydana a vyfeSeni rozporu téchto
stanovisek se zavaznymi stanovisky, ktera pfedkladaji stejné organy k zaméru ,RS 1 VRT Praha-Béchovice — Pofi¢any — Svétla nad
Sazavou"“ ve zjistovacim fizeni v ramci fizeni podle § 7 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi.

2) Obec Vidice dale pozaduje vyhodnoceni vlivu planované VRT Praha-Brno na zivotni prostiedi a vyhodnoceni jejiho vlivu
na udrzitelny rozvoj izemi, a to jako jednoho celku se zvazenim vSech positiv a negativ, nikoliv tedy jako vétSiho poctu dil€ich
Usekl (z&asti) posouzenych v Zasadach Uzemniho rozvoje (dale jen ZUR) jednotlivych kraju (jak je deklarovano v dokumentaci k
Aktualizaci 1a URP).

3) Obec Vidice poZzaduje v ramci doplnéni UPD k Aktualizaci 1a URP zpracovani variantniho feseni vedeni VRT Praha — Brno
v ramci UPD, aby v ramci projednavani Aktualizace bylo mozno zvazit vSechny vlivy na vedeni trasy zaméru VRT neZ pouze ty,
které uvazovalo Ministerstvo dopravy CR ve sveé studii proveditelnosti, ktera neni ani soucasti uzemné analytickych podkladu (dale
jen UAP).

4) Obec Vidice pozaduje, aby k prepracovani Aktualizace 1a URP, ktera je podavana jako ,formalni“ Aktualizace, jejimz
cilem je doplnit do URP zaméry, které se do ni ,nedokazaly dostat“ na zakladé prechodnych ustanoveni, t.j. § 319 zakona
€. 183/2006 Sb., starého stavebniho zékona (dale jen SSZ), byly piebirany skuteéné jen ty zaméry, ktery by nyni podminky
§ 319 SSZ splnovaly, nebo aby Aktualizace byla pofizena od za¢atku do konce zcela v souladu s NSZ a bez odkaz( na
prebirani dokumentaci ze ZUR.

5) Obec Vidice nesouhlasi se souéasnym vedenim koridoru DD4 pro VRT Praha-Brno a pozaduje prepracovani vedeni
koridoru, tak aby Iépe zohlednoval ochranu pfirody, ochranu zasobovani pithou vodou a polycentricky rozvoj tzemi.

6) Obec Vidice nesouhlasi s vystavbu terminalu Nehvizdy a pozaduje narovnani trasy DD4-04 do puvodni trasy schvalené
Stfedoéeskym krajem v podobé uzemni reservy a souvisejici pfesun stanice regionalnich expresu Beévary do prostoru
Cervenych Janovic.

Oduavodnéni pripominek

OdGvodnéni Aktualizace 1a URP postrada podstatné nalezitosti URP, jak je predpoklada PFiloha &. 6 NSZ. Na pfislugnych mistech
odlavodnéni (napf. ¢asti ll.1.d, 1.1.g, Il.1.h, Il.1.i a 1l.1.j). Na vS8ech téchto mistech se Odlvodnéni odkazuje na schvalena znéni ZUR.
Obec Vidice v této souvislosti poukazuje na skute¢nost, Ze tento postup pfimo odporuje § 76 odst. 2 NSZ, nebot jsou v Aktualizaci

1a zafazeny stavby, které vyZaduji posouzeni vlivu koncepce na Zivotni prostfedi (dale jen SEA) podle Prilohy 1, zakona &. 100/2001,
o posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi, ¢imz nasledné dochazi k nedodrzeni § 40 odst. 1 NSZ. DalSim argumentem pro nutnost
posouzeni zaméru z Aktualizace 1a a koridoru DD4 specificky je absence vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj tzemi (dale jen
VVURU), ktera je pfedepsana pro URP odst. 2 téhoZ paragrafu. Obec Vidice z vy$e uvedenych ddvodd poZaduje, aby pfisludna
hodnoceni byla dopracovana. Vzhledem k rozsahu takového doplnéni, poZzadujeme staZeni Aktualizace 1a a jeji op&tovné vefejné
projednani po doplnéni vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj uzemi

Argumentaci nepotiebnosti vyhodnoceni dokumentace podle § 40 NSZ projednanim pridavanych Casti koridoru DD4 VRT Praha-
Brno v ramci ZUR nelze akceptovat, nebot v Zadné z minimainé osmi ¢asti zaméru projednavané v ZUR, na néz je zameér délen a
jimiz je tzv. salamovou metodou do UPD pfidavan (do prvniho URP sestavovaného dle § 319 SSZ byl prejat ze celé trasy zcela

do doby, nez soud pfipadné rozhodne
opacné, je dokumentace nadale platna a
pouzitelna pro pfebirani celostatné
vyznamnych koridor(l. V procesu vazeni
vefejnych zajm( pfevazil zajem na
zachovani a vedeni koridoru
vysokorychlostni trati; sou¢asné plati, Ze
navrhovany zamér nevyuziva cely
vymezeny koridor. Odlvodnéni FeSeni je
prevzato ze ZUR, kde bylo zpracovano a
vyporadano v pfislusném rozsahu.
Pfipominky tykajici se bod(12.2,2.3a2.4
nebyly pfedmétem Z1a URP, a proto
nemohou byt v jejim ramci feSeny; jejich
obsah je jiz pokryt trovni ZUR, na kterou
se timto odkazuje. Pozadavek na
variantni feSeni zaméru neni v souladu
se schvalenym zadanim Z1a, které
variantni feSeni nepredpoklada.
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nekoncepcné pouze usek Praha-Béchovice — PofiCany), nebyl zamér koridoru DD4 posuzovan jako celek, a tudiz dle naseho nazoru
nemohlo dojit k hodnovérnému posouzeni VVURU a SEA, proto pozadujeme vypracovani VVURU i SEA na cely zamér, t.j. v celém
rozsahu koridoru DD4 a také jeho variantni zpracovani, které nebylo nikdy projednavano.

V tomto sméru je také potfeba poukazat na skuteénost, Ze dil&i projednavani aktualizaci ZUR jednotlivych krajti neprobihalo
pfinejmensim v pfipadé dil¢iho useku DD4-04 (isek VRT Pofi¢any — hranice StfedoCeského kraje) na zakladé hodnovérnych
informaci, kdy v pfedlozeném VVURU a SEA byly pfedloZeny informace vyvolavajici dojem, Ze je stavbu nutno vést v daném vedeni
trasy, jednak v podobé argumentace Studii proveditelnosti vysokorychlostni trati Praha — Brno — Bfeclav vypracovanou pro Spravu
zeleznic, s.o., firmou SUDOP v prosinci 2020 (dale jen Studie proveditelnosti), jednak v podobé zavadéjicich informaci o vyhodnoceni
vlivu (podhodnocené Udaje negativnich vlivi a vykazovani pfinost celé VRT proti negativim pouze za Usek Pofi¢any — hranice S¢K),
jednak v podobé opomijeni vlivli na zdroje pitné vody, jednak v podobé opomijeni skuteénost vynuceni téZkého poskozeni az znic¢eni
nadregionalniho biocentra USES t&sné za hranicemi kraje. Ke Studii proveditelnosti je nutné dodat, Ze se jedna o nevetejny podklad
zpracovani ze zadani Ministerstva dopravy CR, ktery nikdy nebyl podroben vefejné ani odborné diskusi, ktery neni podkladem UPD
(nebyl prevzat Stfedogeskym krajem do UAP) a ktery nikdy nemél jako soudast svého zadani komplexni posouzeni zaméru ve
smyslu § 40 NSZ. Podobné Odtivodnéni 9. AZUR S&K operuje s prinosy VRT pro celou CR, ale negativa jednak uvadi pouze pro
konkrétni ,salamisovany” Usek a i zde uvadi informace, které i kdyz pfipustime skute¢nost, Ze se jedna o odhad, jsou nepravdivé.
Pfikladem mu(ze byt napf. udaj o zaboru zemédélského pldniho fondu a pozemkud uréenych k pinéni funkce lesa. Odlivodnéni
9. AZUR S&K uvadi pro Usek Pofi¢any — hranice SEK zabor zemédélského plidniho fondu ve vysi 198,85 ha a pozemk( uréenych
k plnéni funkce lesa 14,23 ha. Udaje z dokumentace pro zjistovaci Fizeni v ramci posouzeni vlivu zaméru na Zivotni prostredi (dale
jen fizeni EIA) zaméru ,RS 1 VRT Praha-Béchovice — Poficany — Svétla nad Sazavou“ vedeném v informacnim systému EIA/SEA
pod kddem zaméru MZP534 (dale jen Dokumentace pro Fizeni EIA) uvadéji pro zabor zemédélského padniho fondu 383,90 ha a pro
pozemky ur¢ené k plnéni funkce lesa 27,54 ha, tedy hodnoty témeér dvakrat tak vysSi. Je zfejmé, ze pfi stanovovani pfedpokladanych
zaborl kvalifikovanym odhadem bude dochazet k nepfesnostem a chyby v fadu 10-20 % by byly pochopitelné, ale v tomto pfipadé
se jedna o podhodnoceni, které méni hodnotu vyznamného parametru vlivu na udrzitelny rozvoj uzemi. Tato nekvalifikovana
posouzeni vlivi zaméru, dle naeho soudu, dale vyznamné snizuji hodnovérnost 9. AZUR SéK jakozto podkladu a zdroje oddvodnéni
Aktualizace 1a URP a nezakladaji divod, pro&¢ by oddvodnéni 9. AZUR SE&K mélo byt bez dal$iho pfijimano jako podklad
a oddvodnéni Aktualizace 1a URP. Stejnym zpGsobem pusobi skuteénost, Ze odGvodnéni 9. AZUR neobsahuje jakékoliv
vyhodnoceni vlivu koridoru VRT Pofi¢any — hranice SEK na vodni nadrz Vrchlice. Tato vodni nadrz zasobuje pitnou vodou pfes 60
tis. obyvatel zejména z okresu Kutna Hora, ktera ma dlouhodobé negativni vodni bilanci vétSinu roku a historii ¢astych omezeni
odbéru vody z vodovodu a jejiz povodi bude v celé délce pretato stavbou VRT (pocetné namitky timto smérem byly zamitnuty s tim,
Ze se nejedna o problém nadmistniho vyznamu a véc bude FeSena v nizSich stupnich Gzemniho fizeni a ve stavebnim fizeni).
Kone&né podobné vyhodnoceni SEA, které bylo podkladem Odlvodnéni 9. AZUR nebralo v potaz jednak znieni nadregionéiniho
biocentra USES &. NRBC57 Chratibozsky les, které se sice nachazi v souasné dobé t&sné za hranicemi S¢K, ale vedeni trati v
ramci zaméru DD4-04 neumozfiuje pfi dalSim umistovani zaméru v Useku vedoucim v Kraji Vysoc€ina jiny vysledek nez rozetnuti
biocentra vedvi, a tudiz jeho zasadni degradaci az ztratu funkce. Jedna se o dal$i pfiklad nehodnovérnosti a nespolehlivosti VVURU
potazmo Odlvodnéni 9. AZUR S¢K jako podkladu pro zdGvodnéni vymezeni koridoru, kterému nebyla v&novana pozornost pfi
vyporadavani namitek.

Ztetelné podobna situace je u zaméru DD4-03, t.j. vedeni koridoru VRT Praha — Brno v Useku Praha — Béchovice — Praha — Zahradni
Mésto (tzv. vychodni vstup), kde je v odGvodnéni Aktualizace 1a URP odkazovano na vyhodnoceni vlivu na Zivotni prostfedi a na
vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj tzemi v 10. a 13. Aktualizaci ZUR HI. m. Prahy, pfiéemz se jedné o zcela zavadgjici informace.
Diskutovanému koridoru DD4-03 se 13. Aktualizace nevénovala vibec a 10. Aktualizace ZUR HI. m. Prahy zcela jasné konstatuje
zfetelny vliv na EVL Blatov — Xaverovsky haj a minimalizaci vliv(i na tuto EVL zadava i jako dalSi kol pro izemni planovani. Toto je
dale podpofeno stanoviskem Magistratu hlavniho mésta Prahy dle § 45i odst. 1 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody, ze dne
19. 2. 2025, které jednoznaéné konstatuje pfimy vliv zdméru na EVL Blatov — Xaverovsky h@j. Jedna se tak o dalSi argument pro
nutnost zpracovani VVURU a SEA pro zamér koridoru DD4 jako celku kvdli zfetelné zmatednému zpracovani stavajicich ZUR a
nedostate&né kvalité zpracovani jejich VVURU a SEA a nesouladu vyjadieni udavanych v Odivodnéni Aktualizace 1a URP s jinymi
vyjadifenimi organd ochrany pfirody k témuz zavéru v jinych dokumentacich.

Z vyse uvedené argumentace je patrné, ze piejimané argumentace ze ZUR jsou jednak nespolehlivym podkladem a jednak
s vyuzitim tzv. salamové metody, t.j. kouskovanim celku zaméru liniové stavby dochazi k neobjektivhimu posouzeni vlivu
zaméru na zivotni prostredi a udrzitelny rozvoj. V konkrétni roviné nejsou naplfiovany ukoly tzemniho planovani vytyéené
v § 39 NSZ, konkrétné zejména pism. a), c), m) a n) odst. 1. Nezpracovani variantnich reSeni pak zplisobuje, Ze zpracovani
a projednavani UPD neplni cile tizemniho planovani definované § 38 NSZ.

Samotna argumentace pro strukturu predkladané Aktualizace 1a pouzita pofizovatelem UPD ve Zdtvodnéni (konkrétné &ast Il.1e —
Vyhodnoceni souladu se zadanim), t.j. Ze ve zméne jsou projednavany pouze ty zamery, které nesplriovaly v dobé vyhlaseni prvniho
URP podminky § 319 SSZ, ale zaroven byly posouzeny z hlediska vlivl na Zivotni prostfedi a nesplfiuji podminky pro soulad se
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zadanim vyty&ené v ¢&l. 23 Odivodnéni Aktualizace 1a URP, kde je uginéna zfetelna aluze, ze zaméry zahrnuté do Aktualizace 1a
jsou takové, které v dobé& vydani prvniho URP nespliiovaly pozadavky § 319, ale nyni v dobé& projednavani Aktualizace 1a je jiz
splfuji. Koridor DD4-04 vymezeny 9. AZUR S¢K takto vymezena pravidla pro zahrnuti rozhodné nespliiuje, nebot dosud neuplynula
roéni IhGta pro podani navrhu na zruseni OOP vyhlasujici 9. AZUR SéK. Obec Vidice v tomto sméru upozornuje, ze si je
védoma dvou navrht na zruseni predmétného OOP, jehoz pravomocné zruseni by vedlo ke zna¢né pravni nejistoté ohledné
legalnosti odiivodnéni ¢&asti koridoru DD4-04 v Aktualizaci 1a URP. Obec Vidice se dale ohrazuje proti takto
nejednoznaénému az zmate¢nému vymezovani zahrnutych zaméra a odkazim na jiz vyhasly § 319 SSZ a snahu s jeho
pomoci urychlit pfijimani Aktualizace 1a URP. Potencialni pravni nejistotu ohledné zdtvodnéni koridoru DD4-04 v predkladané
Aktualizaci 1a povaZujeme za risiko pro pravni i faktické zneduvéryhodnéni Aktualizace 1a, a proto pozadujeme vypracovani
posouzeni zaméru koridoru DD4 jako celku s vypracovanim ptislusnych VVURU a SEA.

18.

Mgr. Véra Kisova
Husova 56
Neveklov 257 56

PFipominka k — Zména &. 1A Uzemniho rozvojového planu
Pfipominka se tyka zadosti o zménu uzemniho planu, kdy marné zadam o moznost bytové vystavby.
Dobry den,

obracim se na vas, protoze kdyz Zasady Uzemniho rozvoje pfedstavuji zavazny nastroj Uzemniho planovani na urovni kraje § 73
odst. 3 zakona €. 283/2021 Sb., stavebni zakon zavazny pro pofizovani tzemnich planu a jejich zmén, jsou obce povinny promitnout
poZadavky stanovené v jednotlivych kapitolach ZUR do svych Gzemnich pland a to véetné zmén platnych plan(. Tato zavaznost
zajistuje koordinovany a udrzitelny rozvoj Uzemi v souladu s politikou Uzemniho rozvoje a Uzemnim rozvojovym planem.

Myslim, Ze prioritou Uzemniho planovani pro zajisténi udrzitelného rozvoje je predevsim bydleni. Jiz nékolik let pozaduji koordinaci
Uuzemné planovaci dokumentace mésta Libéchov s mym pozadavkem na zménu tzemniho planu. Mlj pozemek 8 630 m2 je idealnim
mistem pro bytovou vystavbu. Rovinaty pozemek ve vzdalenosti 80 m od veskeré infrastruktury. Nechapu, jak zastupitelé chtéji
naplnit politiku Gzemniho rozvoje, jaké stanovuiji priority?

Pozemek v tuto chvili zahrada, bez moznosti zde cokoli postavit. Zastupitelé schvalili do stavajiciho Uzemniho planu i zakaz postavit
v mych zahradach mobilni dim, ktery jsem na parcele méla jiz dfive a nyni mi vyhroZuji exekuci, pokud dim ze svych pozemki
neodstranim. Tak trochu Sikana, fekla bych.

Diametralni rozdil od mé prvni navstévy, kdy mi bylo naznaeno, ze na mé zahradé bude mozné stavét domky a byty. Bylo mi
povoleno vymezit a zakreslit GP jednotlivé parcely. Zaplatila jsem desitky tisic za geometricky plan, dale pak plany na elektro pfipojku
a také geotermalni studii na vodu. Chystala jsem se budovat inzenyrské sité. Ale vSe bylo jinak. Mistostarostka, nyné&jsi starostka
Libéchova pani Ing. Veverkova mi nejprve znemoznila budovat elektro-pfipojku a dale mi, jak uz jsem uvedla, nafidila odstranit
mobilni ddm. Uvazuji o zalobé i kdyz tyto situace nemam rada.

Zduvodnéni navrhu zmény uzemniho planu.

Dovoluji si vymezit nékteré body o kterych se domnivam, Ze jsou na strané mé Zadosti o zménu uzemniho planu. Co se tyka zasad
uzemniho rozvoje vystavba asi osmi dvojdomku by byla zarukou minimalizace negativnich vlivd z néjaké vyrobni ¢innosti, dale by
tim doslo k omezeni nezadouciho sristani sidel, kolem je volna krajina. V této lokalité nehrozi zadné pfirodni katastrofy jako zaplavy,
sesuvy pudy a sucho. Podle Geotermalni studie, kterou jsem nechala vypracovat, je zde spousta spodni vody. Také je tu moznost
velmi dobrého hospodareni se srazkovymi vodami. Pozemek je vzdalen 400 m od Zakladni Skoly a 450 m od hlavni dopravni tepny,
vCetné Zeleznice. Nenalezneme tu zadné chranéné rostliny ani zivoCichy. Asi 1 500 m vzdalené socharské vytvory V. Levého — Had
a Certovy hlavy skyta vhodné turistické vyziti jak pro p&si turistiku tak i cykloturistiku. Les, je ve vzdalenosti cca 600 m a na jeho
okraji za¢ina CHKO Kokofinsko. Myslim, ze by se lidem libilo tu bydlet, ostatné libilo by se to i mé.

Dovolte mi jesté nékolik slov k politice Uzemniho rozvoje. Tato nova zastavitelna plocha by byla pfiméfena ve vztahu ke stavajicimu
stavu. Dokonce ji povaZzuji za potfebnou vzhledem ke kapacité uzemi. Domy jsou stavény v tzv. rokli. Je to hluboky uvoz, kde lidé ke
svym pfibytkim musi pfekonat mnoho schodU. Stavajici vhodné, zastavitelné plochy jsou dosti vy€erpany. K ochrané nezastavéného
Uzemi si dovoluji poznamenat, Ze bonita pidy na mém pozemku se pohybuje v €&isle 5, velice nekvalitni pudy. Zajistit vefejnou
infrastrukturu pro vystavbu bydleni by myslim, také nebyl takovy problém. Nabizela jsem méstu, Ze dovedu elektfinu a vodu na svijj
pozemek na vlastni naklady, nereagovali. Vrty mi nejdfive povolili a pak povoleni zruSili. Geotermalni studie ukazuje dostatek spodni
vody a tak by stavby na mém pozemku nijak nenarusovaly podminky ochrany a rozvoje pfirodnich zdroju.

Dovoluji si vas tedy pozadat, pokud je to jen trochu mozné, o pomoc ve véci zmény tzemniho planu méstecka Libéchov a to v zajmu
vSech, ktefi hledaji pékné bydleni, v€etné mé.

Neakceptovano.
Oddvodnéni:

Zadost o zménu funkéniho vyuziti
konkrétniho  pozemku za ucelem
umoznéni  bytové vystavby neni
pfedmétem Zadani Z1a URP. Z1a URP
feSi pouze vymezeni celostatné
vyznamnych koridoru dopravni
infrastruktury. Veskeré pozadavky
sméfujici k pfezkoumani nebo zméné
funkéniho vyuziti pozemku, stanoveni
zastavitelnych ploch ¢i upravy regulativi
jsou vyhradné v kompetenci pofizovatele
uzemniho planu mésta Libéchov a
projednavaji se pouze v ramci procesu
jeho pofizeni ¢i zmény podle stavebniho
zakona.
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

Prazska plynarenska
Distribuce, a. s.

Cast
plynarenstvi

Z1a URP fesi nadregionalni Gzemni systémy ekologické stability (nadregionalni biocentra a nadregionalni biokoridory), zaméry
nadfazené dopravni infrastruktury (navrzené koridory vysokorychlostnich trati, koridory dalnic, koridory pro konvenéni Zeleznici a
koridory pro kapacitni silnice I. tfidy, leteckou dopravu, vodni dopravu) a technické infrastruktury (elektroenergetika, plynarenstvi,
produktovody, teplovody, zasobovani vodou a odkanalizovani, nakladani s odpady), a rovnéz zaméry verejné prospésnych staveb,
verejné prospésnych opatfeni a staveb a opatfeni k zajistovani obrany a bezpeé&nosti statu, komplexné v ramci celého tzemi Ceské
republiky v souladu s Politikou Uzemniho rozvoje a s vyuzitim krajskych Uzemné planovacich dokumentaci (Zasad uzemniho
rozvoje), ve znéni jejich aktualizaci a zmén, véetné vypusténi zaméra jiz realizovanych.

Co se tyka stavajicich liniovych plynarenskych zafizeni jsou z hlediska podrobnosti na koordinaénim vykresu 1:200 000 (resp. ve
schématu $irSich vztah) OdGvodnéni Z1a URP znazornény pouze plynovody s ozna&enim (dle popisové legendy) jako ,plynovod
tranzitni“ a ,plynovod VTL* (z podstaty G&elu a obsahu URP se tedy jedna pouze o vysokotlaké plynovody s tlakem nad 40 bard
(detailné jako vysokotlaké plynovody podskupiny B2 nad 40 bar( do 100 barl véetné), které nase spole¢nost Prazska plynarenska
Distribuce, a.s., nevlastni a neprovozuje (uvadime s odkazem na spole€nosti Net4Gas, s.r.o., pfipadné GasNet, s.r.0.).

Dokument tedy nezmiriuje ani konkrétni planované investi¢ni projekty zajiStované ze strany nasi spole¢nosti v oblasti nam pfislusné
distribuéni zény vymezené licenci Energetického regulacniho Ufadu na uzemi hlavniho mésta Prahy a v pfilehlych Castech
Sttedodeského kraje*). Z hlediska plynarenstvi je dle Z1a URP uvadén jako novy zamér TP17 koridoru VTL plynovodu pro
paroplynovy zdroj Mé&lnik — Elektrarna Mé&lnik (Stfedogesky kraj, na k.G. obce Horni Pogaply), dale dle pivodniho obsahu URP
zaméry TP02 (koridor pro plynovod pfepravni soustavy v Jihomoravském kraji, vedouci z okoli kompresni stanice Bfeclav na hranici
CR/Rakousko—Baumgarten), TP03 (koridor pro plynovod pfepravni soustavy v Moravskoslezském kraji, vedouci z okoli obce
Déhylov k obci Hat' na hranici CR/Polsko), TP09 (koridor pro plynovod pfepravni soustavy s nazvem ,Moravia — VTL plynovod®,
vedouci z okoli obce Tvrdonice v Jihomoravském kraji pfes Uzemi Zlinského a Olomouckého kraje k obci Libhost
v Moravskoslezském kraiji), TP 12 (koridor pro plynovod pfepravni soustavy vedouci z okoli obce Libhost k podzemnimu zasobniku
Tranovice, Moravskoslezsky kraj) a TP13 (koridor pro plynovod pFepravni soustavy vedouci z okoli obce Libhost k obci Déhylov,
Moravskoslezsky kraj), tj. vSe jako plynarenska zarizeni kategorie dle predchoziho odstavce a mimo oblast pUsobnosti nasi
spole¢nosti.

Pro ostatni popsané zaméry v URP, v&etn& Z1a (zvl. zaméry charakteru dopravni a technické infrastruktury) v oblastech na tzemi
hlavniho mésta Prahy a v pfilehlych ¢astech Stfedoceského kraje*) uvadime z hlediska zajmu nasi spoleénosti Prazska plynarenska
Distribuce, a.s., jakozto vlastnika a provozovatele zdejSi plynarenské distribuéni soustavy, nasledujici souhrnné obecné podminky:

— pro respektovani veSkerych provozovanych i planovanych plynarenskych zafizeni poZzadujeme plné zohlednit ustanoveni
zakona ¢&. 458/2000 Sb., energeticky zakon, v platném znéni, zvl. § 68, 69 (s upfesnénim dle § 98 (pfechodna ustanoveni),
odst. 3 a dle zakona €. 131/2015 Sb., v platném znéni, &l. Il (pfechodna ustanoveni), odst. 1) o ochrannych a bezpe€nostnich
pasmech, a pfislusnych technickych pfedpist (zvl. CSN 736005, CSN EN 12007(1-5), 12279, 12186, 1594 (386410),
technickych pravidel G 702 01, 702 04, 700 03, 905 01, 605 02, 920 22, 920 25, 920 26, a dalSich),

— plynarenska zafizeni distribu¢ni soustavy jsou dle ustanoveni § 2, odst. 2, pismeno b), bod 1 energetického zakona
zfizovana a provozovana ve vefejném zajmu. U pfipadnych vyvolanych prelozek plynarenskych zafizeni pozadujeme
postupovat ve smyslu § 70 energetického zakona s podminkou pfedchoziho projednani, odsouhlaseni a uzavieni ,Smlouvy
0 zaijisténi provedeni prelozky plynarenského zafizeni“ s odborem spravy distribu¢ni soustavy nasi spole¢nosti (uzavieni
této smlouvy pro dotCené prfipady je zalezitosti budouciho vefejnopravniho projednavani projektovych dokumentaci
konkrétnich staveb).

Neakceptovano.
Odlvodnéni:

Pfipominka neni dle zadani Z1a URP
pfedmétem FeSeni, a proto nemuze byt v
ramci Z1a URP zohlednéna.

Plynarenska soustava bude provéfena v
ramci Z1b URP.

20.

Spolek pro dustojny Zivot
v Sevétiné a okoli ;
Nadrazni 81, 373 63 Sevétin

Podnét k provedeni doplnéni navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu (déle jen ,,URP") zaslaného k vefejnému projednavani
dopisem

.

Predmét €innosti Podatele

Pfedmétem c&innosti Podatele je m;.:
— ochrana Zivotniho prostredi, pfirody a krajiny, zdravi a diistojného Zivota ob&an(i méstyse Sevétina a pFilehlého okoli;
— pfipominkovani zmén uzemniho planu v dusledku vystavby nové technologické linky na zpracovani kamene;

— monitorovani a ovliviiovani rozhodovani ohledné veskerych dalsich aktivit spojenych s dobyvanim kamene v katastralnim
uzemi Sevétin a Kolny.

— P¥iloha €. 1 Vypis ze spolkového rejstriku.

Neakceptovano.

Odulvodnéni:

Navrhy tykajici se zpusobu rekultivace
kamenolomu Sevétin ’I, nejsou dle
Zadani pfedmétem Z1a URP.

Z1a URP piebira zamery vychazejici ze
ZUR dle Zadani Z1a URP.
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

Cinnost podatele pfitom navazuje na piedeslou aktivitu petiéniho vyboru ,Sevétin bez lomu®, zaméfeného na monitorovani
rozhodovani zastupitelstva ohledné aktivit spojenych s dobyvanim kamene v katastralnim uzemi Sevétin a katastralnim uzemi Kolny.

Podatel je toho nazoru, Ze pfi zpracovani zmény &. 8 Uzemniho planu Sevétin, ktery nabyl uginnosti dne 10. 7. 2025 do$lo
k vyznamnému pochybeni, které ma negativni vliv na Zivotni prostfedi v zajmové oblasti pusobeni podatele a které ma rovnéz vliv
na zakonnost pfijaté zmény tzemniho planu, resp. na stanovisko k posouzeni vlivi na zivotni prostfedi dle zakona ¢. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich predpisu, které se dale popsanou vadou stava de facto obsolentnim
a neaktualnim dokumentem, ktery nemuze slouzit jako podklad pro navazujici rozhodovani.

Il
Pozadujeme:

UP Sevétin je v zasadnim rozporu s navrhem Z1a uzemniho rozvojového planu souéasné projednavaného. C.j.: MMR-
60806/2025-81 kde se na str. 6 Z1a uzemniho rozvojového planu v oddvodnéni uvadi cituji: Z1a URP zohlediiuje aktualni i budouci
rizika vyplyvajici z klimatické zmény, a to jak z hlediska preventivni ochrany Uzemi a obyvatelstva pfed povodnémi, tak i
dlouhodobého sucha.

Pozadujeme aby soucasti tohoto navrhu Z1a uzemniho rozvojového planu soucasné projednavaného C.j.: MMR-60806/2025-
81 byl zapracovan zamér na 100% zatopeni tézeného kamenolomu Sevétin I. véetné UR Sevétin.

Pozadavek na 100% zatopeni dobyvaciho prostoru Sevétin | byl jiz zaslan jako pfipominka €. 2 na Krajsky ufad — Jiho€esky kraj
do 7. aktualizace vydané dne 9.4.2021. Krajskym Ufadem bylo zatopeni lomu Sevétin zamitnuto.

A proto znovu navrhujeme tento zdroj vody doplnit do seznamu vodnich zdroji nadmistniho vyznamu Zasad Uzemniho
rozvoje jak celostatniho, krajského tak i méstysu Sevétin a rozsifit o tuto plochu ochranné pasmo Horusicka jimaci linie.

Rekultivace dobyvaciho prostoru Sevétin | byla vzdy deklarovana formou jeho zatopeni vodou z mistnich podzemnich
pramenu a srazek.

Dale pozadujeme aby zatapény lom o objemu ca 5 mil m3 pitné vody, ploSe ca 15,6 ha a hloubce ca 100 m byl ze strategického
davodu v pfipadé valky zaevidovan jako strategicka rezerva, nebo soucast kritické infrastruktury.

Zavazeni souéasné tézeného kamenolomu Sevétin | véetné plochy UR Sevétin je v zasadnim rozporu s cilem EU na
zadrzovani vody v krajiné, vytvareni a obnova tiini a mokfradu. Na tyto projekty prispiva EU nemalymi finanénimi prostredky
a tykaji se i konkrétné les(i v sousedstvi méstysu Sevétin. Pfiloha &. 4. Revitalizace Dubenského a Borového potoka /Tento
projekt je spolufinancovan Evropskou unii.

Dale pozadujeme udélat ekonomickou studii zda je viibec rentabilni lozisko Kolny otevirat, kdyz praimérna mocnost skryvky
je 9 m a jeji objem je cca 1706 000 m3.

Zdroj zapis z vefejného projednavani ze dne 9.7.2024 pod €.j. KUJCK 79768/2024, dokumentace vlivii zaméru ,,Pfesun tézby
a technologické linky na nevyhradni lozisko stavebniho kamene Kolny véetné dotézeni kamenolomu Sevétin".

Dale pozadujeme aby pfislusné organy zpracovali ekonomickou studii zda je vyhodné tézit kamen do hloubky ca 100 m

jako v Sevétiné, a nebo neni ekonomicky vyhodnéjsi tézit kamen z kopce.

1.

Zavéreény navrh.

Vzhledem k vySe uvedenému podatel navrhuje

Pozadujeme aby se soudasné t&Zzeny kamenolom Sevétin | véetné UR Sevétin nechal zatopit pfirozenou sukcesi.

Navrhujeme, vzhledem k souCasné zasadné se zhorsujici prognoze tykajici se nedostatku vody zatopeni kamenolomu Sevétin |
a UR Sevétin o plose ca 15,6 ha, hloubce ca 100 m a objemu vody ca 5 mil. m3. A ponechani tohoto vodniho zdroje pro budouci
generace.

Pfilohy:
— €. 1. vypis ze spolkového rejstfiku
— €. 2. pisemné namitky k EIA ,Pfesun t&€Zby a technologické linky na nevyhradni loZisko stavebniho kamene Kolny v€etné
dotéZeni kamenolomu Sevétin*
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Pof - . L .
& Pfipominkové misto Typ pfipominky | Clanek PFipominka Vyporadani
- &. 3. namitky k EIA uplatn&né pfi Gstnim rojednavani v Sevéting”
— C&. 4. revitalizace Dubenského a Borového rybnika
21. | Mésto BenesSov Koridor DD10 | Mésto BeneSov podava pfipominku k navrhu Z1a izemniho rozvojového planu tykajici se umisténi navrhu koridoru pro komeréni | Neakceptovano.
Zeleznici DD10 v Useku stabilizované plochy zastavéného a zastavitelného Uzemi mésta BeneSov (katastralni uzemi BeneSov u . -
! : M ", o NP . e AU ; . Odavodnéni:
Prahy), kde je tento koridor navrzen pfes husté obydlenou stavajici zastavbu v severni a stfedni ¢asti a v jizni ¢asti pfes v Uzemnim
planu navrzené primyslové plochy. Navrzené vedeni koridoru DD10 je v
Tento koridor byl puvodné navrZzen pro vysokorychlostni Zelezniéni trat v Zasadach Uzemniho rozvoje Stfedoceského kraje ramcl ?13 URP ponechapo ve stavgpm
. . . ;o o . . - . NN . podobé. Z1aURP pFebird navrh
v zastavéném a zastavitelném Uzemi mésta BeneSov jako podzemni stavba (razeny tunel) pravé z ddvodu stavajici sidelni struktury PR , ] . ,
s L . P 3 . e vychazejici z platnych Zasad uzemniho
a husté zastavby. Takto jej pfevzal tzemni plan BeneSov a koridor zizil z 600 m na 200 m. : Lo . : .
rozvoje StfedoCeského kraje (ZUR). V
Preklopeni tohoto koridoru z kategorie vysokorychlostni Zelezni¢ni trati (ve mésté BeneSov v tunelu) do koridoru pro povrchovou | této fazi tedy neni mozné pfistoupit ke
komeréni zeleznici je pro mésto BeneSov nepfijatelné. Zaroven upozorfiujeme na nesoulad grafické a textové €asti v platnych | zméné vedeni koridoru, byt mésto
Zasadach uzemniho rozvoje pro StfedoCesky kraj, kde mésto BeneSov bude zadat o dilci zménu této uzemné planovaci | upozoriiuje na rozdil mezi grafickou a
dokumentace tykajici se vySe uvedeného. Ve vykresové Casti je navrzen tento koridor pro komercni zeleznici ve mésté BeneSov | textovou €asti platnych ZUR.
v zastavénych a zastavitelnych plochach z pfevazné casti pfes husté zastavéné uzemi jako povrchova stavba, naproti tomu je . . .
Cx . : ) . AT o : . | Z1a URP nemuUzZe opravovat ani
v textové Casti pfimo uvedeno, Ze tento koridor D204 je navrzen s ohledem na minimalizaci vlivu na pfilehlou obytnou zastavbu a ma . . S e
o 9 ; . : aktualizovat obsah ZUR ani fesit jejich
naopak minimalizovat stiety se zastavitelnymi plochami. Ly . ; .
vnitini nesoulady. Tyto otazky je mozné
Pro prehlednost pfikladame Cast vykresu z navrhu Z1a Uzemniho rozvojoveho planu, kde je vyznacen Vami navrhovany koridor pro | fesit vyhradné v ramci porizovani jejich
komercni zeleznici zmeény pofizovatelem ZUR. Méstem
i , x SRIETS P TR Hvézdonice.. ' ciy avizovana zadost o diléi zménu ZUR
' T U g &\ Stfedoceského kraje predstavuje
ynec nad Pfestavlky o\ . ’ . . . L
- Sazavou Porici rad - 7 Cercany u Ceréan‘vranoy” | spravny  nastroj pro  projednani
-\\Cmebyd_ sl et RSézavous X, & 5\ f c pozadované ] upravy,’ ijc";emi noveé
Bt o “Bok ' e e g podklady a vysledky této Upravy budou
\\_t‘?*‘am"'cew“ N Dmh‘:m; W i T e i S moci byt zohlednény az v nékteré z
. \‘v,,“\ . O = < . U budoucich zmé&n URP, jakmile budou
' L g ' Yk o oficialné vydany a nabudou Ggéinnosti.
j/ = \\ :\} % <Chlistoy Petroupim 4 | .
YGOSRy Role R § : ; Sougasna Z1a URP proto koridor DD10
)/ Vadlavice /5~ : y N pouze pfebira v rozsahu daném platnymi
i/ L)  Benesov Teplysovice ZUR, bez moznosti jej upravovat nad
§ T ramec nadfazené dokumentace. V
_Trebedi dalSich zmeénach URP bude mozné
Struhafov _ koridor upravit podle novych podklad,
29 | které vSak v souCasné dobé nejsou
2 3 é vyhotoveny. Z téchto dlvodu nelze
, A pfipomince vyhovét v ramci Z1a URP.
. Chotysany
Postupice \
Popovice
22. | CEPS, a.s. Zaméry VPS | Pripominka je podana ve véci Upravy rozsahu zaméru verejné prospésnych staveb technické infrastruktury Akceptovano jinak.
technicke 1. Vypusténi koridor( realizovanych zamérd Odtivodnéni:
infrastruktury el y uvodnent:

— TE2 — vypusténi v celém rozsahu
— TE3 - vypusténi dil€ich ¢asti TE3-1, TE3-2, TE3-3
— TE10 — vypusténi dil¢ich ¢asti TE10-1, TE10-2, TE10-3

Z1a URP byla zpracovana v souladu se
znénim PUR CR po Zméné ¢&. 9.
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

Odlvodnéni:

Ad 1. Vypusténi zaméra navrhem ZM1a UPR je poZadovano z dlivodu realizace pfisluSnych staveb. Vypusténi zamér( rovnéz
probé&hlo v ramci Zmény &. 8 Politiky Gzemniho rozvoje CR (dale jen ,PUR") a je tedy v souladu s uplnym znénim PUR CR z&vaznym
od 1. 10. 2025. Konkrétné se jedna o vSechny zaméry pod ozna¢enim TE2, zamér Prosenice-Nosovice z oznaceni TE3 a zamér
Vyskov-Babylon z oznaceni TE10.

Soulad s uUpravami vyplyvajicimi z
uplného znéni PUR CR po Zméné &. 8
bude zaji$tén v nasledujici Z1b URP.
Pozadavky tykajici se zaméru TE3 a
pfipadnych dalSich ¢asti zamér( TE2 a
TE10, které nejsou pfedmétem Z1a
URP, budou provéfeny pravé v ramci
pfipravované Z1b, ktera bude feSit
zbyvaijici souvislosti.

23.

CEPS, a.s.

Zaméry VPS
technické
infrastruktury

2. Doplnéni zamérl dle platnych zasad tzemniho rozvoje

TE27 — doplnéni koridor( pro zaméry Prestice—Milin a Milin—Sokolnice

Odlvodnéni:

Ad 2. Vymezeni koridor( pro zaméry Prestice-Milin a Milin-Sokolnice probéhlo v ramci Aktualizace €. 4b Zasad uzemniho rozvoje
JihoCeského kraje, s nabytim ucinnosti dne 9. 10. 2025 pod kédy Ee44/1 Prestice-Milin a Ee44/2 Milin-Sokolnice.

Neakceptovano.
Odavodnéni:

Pozadavek na doplInéni koridord zaméru
Prestice—Milin a Milin—Sokolnice
(Eed44/1 a Eed4/2), vymezenych v
Aktualizaci ¢ 4b Zasad uUzemniho
rozvoje JihoCeského kraje, je nad ramec
podminek stanovenych v Zadani Z1a
URP. Z1a URP neumoziuje doplfiovat
nové zameéry technické infrastruktury
mimo schvaleny rozsah dle Zadani.

Tento pozadavek vSak bude provéren a
FeSen v ramci pfipravované Z1b URP,
ktera je wurCena Kk systematickému
doplnéni  zaméra  vyplyvajicich  z
aktualizaci/zmén ZUR jednotlivych krajd.
V ramci Z1a URP proto nelze pfipomince
vyhovét, avSak bude zohlednéna v
navazujici aktualizaci URP.

24,

CEPS, a.s.

Zaméry VPS
technické
infrastruktury

3. Doplnéni zamérl dle projednavané aktualizace Zasad uzemniho rozvoje Kraje Vysocina

— TE20 - dopInéni koridor(l pro zaméry Koéin-Slavétice, Slavétice-Mirovka (dfive Slavétice-Cebin)

Odlvodnéni:

Ad 3. Vymezeni koridor(i pro zaméry Koéin-Slavétice, Slavétice-Mirovka (dfive Slavétice-Cebin) probiha v ramci Aktualizace &.
9 Zasad uzemniho rozvoje Kraje Vysocina s terminem projednavani dne 25. 7. 2024 pod kédy E32 — Nadzemni vedeni ZVN 400 kV
TR Koc¢in — TR Slavétice, E33 — Plocha pro zausténi novych a zménu zausténi stavajicich vedeni pfenosové a distribuéni soustavy
do TR Slavétice a 04a — Nadzemni vedeni ZVN 400 kV TR Slavétice — hranice Jihomoravského kraje (-Cebin).

Neakceptovano.
Odvodnéni:

Tento pozadavek bude provérien a feSen
v ramci pfipravované Z1b URP, jejimz
Ukolem je postupné doplfiovani novych
krajskych  zaméra  vyplyvajicich  z
probihajicich aktualizaci/zmén ZUR.

Souc€asné plati, Zze nezahrnuti téchto
zamér( do Z1a URP nezaklada rozpor
se ZUR, protoze Z1a URP pouze prebira
jiz zaméry krajskych dokumentaci.
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& Pfipominkove misto Typ pfipominky | Clanek PFipominka Vyporadani
25. | CEPS, a.s. Zaméry VPS | 4. DopInéni zamérl dle projednavané zmény Zasad Uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje Neakceptovano.
imtre:sz:]::l:(ﬁry — TE23 — doplnéni ploch a koridort pro zaméry Kletné-Liskovec a rozsifeni elektrickych stanic Kletné a Liskovec Oduvodnéni:
— TE30 — doplnéni plochy pro elektrickou stanici Guty Pozadavek na doplnéni ploch a koridort
Odivodnéni: pro zaméry Kletné—Liskovec, rozSifeni
elektrickych stanic Kletné a Liskovec a
Ad 4. Vymezeni koridoru pro zamér Kletné-Liskovec, ploch pro rozsifeni elektrickych stanic Kletné a Liskovec a plochy pro novou | yymezeni plochy pro elektrickou stanici
elel_<trick'ou' stanici Guty probihé’ v ramci Zmény '(':. 9 Zasad L]z’emn’iho rozvoje Moravsl(’?sle'zského kraje s "terml'nem vefejvq?hq Guty je nad ramec schvaleného Zadani
projednani dne 2. 9. 2025 pod kédy TE8 — Vedeni 400 kV Kletné — Liskovec, TE9 — RozSifeni rozvodny Kletné, TE 10 — RozSifeni Z1a URP
rozvodny Liskovec a TE113 — Rozvodna Guty, 400 kV. '
Zohlednéni téchto novych energetickych
zameért mulze byt provedeno pripadné v
Z1b URP, pokud budou zéméry v
souladu se zadanim Z1b.
26. | Spolek pratel Senesnice, Dobry den, Neakceptovano.
z.S. dne 6.10.2025 probéhlo na zakladé Vefejné vyhlasky ¢.j. MMR-60806/2025-81, zména ¢.1a URP, vefejné projednani zmén &.1a | Oddvodnéni:
URP s vykladem zpracovatele. Akce se uskutecnila ve Spolecenském sale — Radiopalace, Vinohradska 1789/40, 120 00 Praha 2. o« . .
Zamér dopravni infrastruktury
(,Dotazy Ize pokladat pouze osobné v sale. Cely zaznam on-line prenosu z projednani bude zverfejnén na internetové adrese: | ,StfedoCesky  okruh®  (D99) neni

https://mmr.qov.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/koncepce-a-strategie/uzemni-rozvojovy-plan/zmena-c-1a-uzemniho-
rozvojoveho-planu a bude zde umistén po dobu 15 dni ke zhlédnuti*).

Jako predseda Spolku pratel Senesnice, z.s. (IC 19900295, ID czbrwfu) jsem na &lenské schiizi dne 4.10.2025 seznamila zG&astnéné
Cleny s vySe uvedenou Vefejnou vyhlaskou, s jeji zavaznosti a budoucim dopadem na Senesnici, ktera je jednou z Easti obce
Bojanovice (Praha — zapad).

Vzhledem k uvedenému terminu, ¢asové tisni a nedostatku informaci z oficialnich zdroja (MMR, MD CR, RSD, Narodniho portalu
uzemniho planovani) a na zakladé rozhodnuti této schiize vznasim nize uvedené dotazy, pfipominky.
1) Bohuzel, dotené instituce jsou na zvefejfiovani zakladnich dokumentl, souhrnnych pfehledl, podkladu a informaci k tomuto
tématu velmi kusa.
PFistup k dokumentdm, jako napf. USNESEN| VLADY CESKE REPUBLIKY ze dne 28. srpna 2024 &. 581 k Gzemnimu
rozvojovému planu, Stranka 71, 8astka 5; Uzemni rozvojovy plan vé. aktualnich zmén, vykres( a koridor(; pavodni a aktualni
projektova dokumentace atd. je nejen pro bézného obcana velmi slozity!

2) Tento postoj oficialnich mist - viz bod 1) vznasi mezi ob&any oblasti dotéenych budouci vystavbou obavy, nejistotu,
dezinformace, pochyby... Informace pro vefejnost Ize Cerpat pouze z médii, z neoficialnich zdroju!

3) Informace o tzv. Stfedo€eském okruhu okolo Prahy (D99) probé&hly v médiich v cca dubnu 2025 (nap¥. 4.4.2025 Novinky.cz:
,Dalnice budoucnosti spoji krajska mésta. Plan dostal zelenou®).

Nase obec Senesnice leZi v planovaném Useku Bene$ov — Beroun. Planovana vystavba se dotkne i nasi obce. Zadame Vas
o informaci, jakym zpusobem se dotkne vystavba této komunikace/dalnice D99 konkrétné katastralniho uzemi obci SeneSnice
a Mala Lecice, dale pak kfizeni D99 se silnicemi lll. tfidy 1021 a 1026 U Kahuriky!

a) Jedna se o krajinu nedotéenou primyslem, kamionovou dopravou a urbanistickym zasahem, ktera je rekreacnim mistem
nejen pro obyvatele Prahy. Doposud byl raz krajiny respektovan.

Jak bude respektovan dosavadni raz krajiny v pfipadé vystavby dalnice?
b) Jakou formou bude realizovana dalnice (zafez, mostni konstrukce, tunel, povrchové, protihlukova opatfeni atd.)?

c) Jedna se pouze o prijezdny Usek bez dalSich ,dopliikovych® staveb (napf. Cerpaci stanice, logisticka centra, ...)?

pfedmétem Z1a URP, ktera se zamétuje
na pievzeti a Jdpravy vybranych
republikovych koridor(i dle schvaleného
Zadani; Z1a URP proto nefesi trasovani,
technické feSeni (zafezy, mosty, tunely,
PHS), kfizeni se silnicemi lll. ftfidy,
umisténi MUK, dopliikové stavby (CS,
logistickd centra), reZim informovani
vefejnosti, ani pfipadné kompenzace
souvisejici s D99, stejné jako
neposkytuje projektovou dokumentaci k
tomuto zaméru. VeSkeré dotazy na
pribéh a podobu D99 v katastralnich
Uzemich SeneSnice a Mala Lecice,
vCetné feSeni kfizeni se silnicemi
[11/1021 a 111/1026 a organizace dopravy
béhem vystavby, budou pfedmétem
navazujicich  stupni pfipravy  a
povolovani (krajské ZUR, Uzemni a
technické studie, EIA, dokumentace pro
Uzemni a stavebni Fizeni) pfisluSnych
investort a pofizovatell; v téchto
procesech bude zajisténo i zvefejfiovani
aktualnich  podkladd ~a  moznost
vefejnosti se vyjadfrit.
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Pof tipominkové mi SN L
é. Pfipominkove misto Typ pfipominky | Clanek Pfipominka Vyporadani
d) Kde budou na tomto useku umistény pfipadné ndjezdy a sjezdy?
e) Jak byly, jsou a budou podrobné kroky a informace postupné pfedavany obcim a ostatnim ucastnikiim fizeni? Zplsob
zvertejiiovani?
f) Omezeni pro obyvatele obce SeneSnice v pribéhu stavby a realizace D99. Silnice lll. tfidy 1026 je jedinym oficialnim
pfistupovym mistem do obce!
Jakou formou bude feSeno kfizeni D99 se silnicemi lll. tfidy 1021 a 10267
g) Stavba se negativné dotkne zivotniho prostredi, razu krajiny v blizkém okoli SeneSnice, majetkd, hodnoty nemovitosti stalych
obcanu a rekreantl obce. Planuje se kompenzace pro dotéené ¢asti obce a mistni obyvatelé, v€. rekreacnich objektd?
h) V jakém stavu rozpracovanosti je projektova dokumentace k vyse uvedenému useku D99?
Kde Ize do ni nahlédnout?
Kde je zvefejnéna (webové stranky)?
Pokud mame jako vefejnost a obané ze zakona pravo vyjadfit se k planované vystavbé, musime mit zarover fadnou moznost
nahlédnout do pfislusnych podkladu, do textové a projektové dokumentace, véetné véech navrha a zmén.
Zadam Vas proto o sdéleni, kde Ize najit tyto podklady piehledné tak, aby jejich vy&et byl kompletni a aktualni.
Zadam Vas o zpétnou vazbu, abych Vase odpovédi na vyse uvedené dotazy mohla predat nasim spoluob&antm.
27. Reditelstvi silnic a dalnic Cast doprava | Reditelstvi silnic a dalnic s. p. (dale jen ,RSD*) je statni podnik, ktery ma pravo hospodaifit s dalnicemi a silnicemi I. tfidy a jejich | Neakceptovano.
(RSD) soucastmi a prisluSenstvim, zajiStuje vystavbu a modernizaci dalnic a silnic I. tfidy, je jejich spravcem a vykonava dalsi ¢innosti, Odavodnéni:
které jsou mu svéfené zakladaci listinou, spolupracuje s pfislusnymi organy statni spravy véetné organi samospravy, poskytuje jim ) '
podklady a zpracovava vyjadfeni. Sitkové vymezeni koridorll  dalnic,
K predlozenému navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu zasilame nasledujici pfipominky: vc’etne Jejlch prlp,adneh_o rozsireni v
) mistech uvazovanych mimouroviovych
= Ve vazbé na podrobnost URP pozadujeme provéfit Sitkové vymezeni koridort pro zaméry dalnic, véetné rozsahu jejich rozsifeni | kfizovatek, neni pfedmétem Z1a URP
v mistech uvazovanych mimourovriovych kfizovatek. dle Zadani.
Pokud pfisluSny spravni organ nebo
investor identifikuje v  konkrétnich
usecich nesrovnalosti, nevhodnou Sifku
koridoru nebo potfebu Upravy
prostorového vymezeni, bylo by vhodné
dodat jako podklady ke Zmeéné €. 1b
URP, ktera bude slouzit k promitnuti
aktualizovanych a upresnéni vybranych
zamérl v navaznosti na zmény ZUR a
dalSi nadfazené dokumentace.
28. | Reditelstvi silnic a dalnic Castdoprava | =V &sti Silnice v bodé (10) doporuéujeme v &ldnku (20) nedoplifovat na konci véty text “Caslav. Prelozka silnice 1/38 Cirkvice jiz | YSveUent ,
(RSD) byla realizovana. V souvislosti s realizovanym obchvatem Cirkvice doporuCuji ve vymezeni VPS (bod 237) naopak vypustit | je zpracovavano v ramci Z1b URP.
Trebesice a Caslav a vypustit v pfedmétném Useku doplfiovany koridor DS17. Na silnici 1/38 sledujeme zkapacitnéni nejen v Posadované upravy budou Fesenv v
useku Kolin — Hlizov, ale v iseku Kolin — Nové Dvory. L up vy bucou y
ramci pfipravované Z1b URP, kde bude
mozné provést komplexni aktualizaci
vymezeni dopravni infrastruktury v
dotéeném Useku.
29. | Reditelstvi silnic a dalnic Castdoprava | = Vymezeni koridoru DS21 (ptelozka silnice 1/20) na Gzemi Plzeriského kraje poZadujeme koordinovat s pravé potizovanou | Neakceptovano.

(RSD)

Zménou ¢&. 6 ZUR Plzefiského kraje. Zména &. 6 ZUR provadi Upravy koridoru prelozky silnice /20 téméF v celé trase. V této
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

souvislosti pozadujeme rovnéz vymezit koridor pro pfelozku silnice 1/20 v trase obchvatu Chocenické Lhoty (bezprostfedné za
obci Sec), ktery ve Zméné €. 1a URP chybi. Tuto pfelozku pozadujeme vymezit dle platné technickoekonomické studie ,I/19 a
1/20 v Useku Losina — Silnice 1/4 (D4)* (Valbek, spol. s r. 0.; 04/2021).

Oddivodnéni:

Koridor DS21 (pfelozka silnice 1/20) je v
této zmeéné ponechan v podobé
vychazejici z platnych Zasad uzemniho
rozvoje Plzefiského kraje, které jsou
nadifazenym uzemné planovacim
podkladem. Z1a URP piebira navrh
vychazejici z platnych ZUR.

Pozadavek na doplnéni Casti zaméru,
konkrétné obchvatu Chocenické Lhoty,
nelze do Z1a URP zahrnout, nebot
zamér neni v platné dokumentaci
pfislusné ZUR, zamér nespliiuje
schvalené zadani Z1a URP.

Dale plati, Ze probihajici Zména ¢. 6
ZUR Plzefiského kraje, ktera upravuje
témér celou trasu prelozky 1/20, bude
muset byt nejprve dokonCena a nabyt
ucinnosti. Koordinace a pfipadné
doplnéni novych ¢&asti trasy proto bude
pfipadné feSeno az v ramci pfipravované
Z1b URP.

30.

Reditelstvi silnic a dalnic
(RSD)

Cast doprava

= Koridor DS10 v ¢asti DS10-01 - usek Postoloprty, zkapacitnéni obchvatu pozadujeme upravit v souladu s aktualni dokumentaci
(vedeni trasy je sledovano v poloze stavajici I/7). Na tento Usek byla zpracovana dokumentace pro vydani spoleéného povoleni
,D7 Postoloprty, polni cesta u V¢elina“ (Pragoprojekt a.s.; 02/2025).

Neakceptovano.
Odlvodnéni:

Pozadavek na upravu vedeni koridoru
DS10 v ¢asti DS1001 (Usek Postoloprty,
zkapacitnéni obchvatu) neni pfedmétem
Z1a URP Z1a URP piebira koridory v
podobé& vymezené Zasadami uzemniho
rozvoje, tak jak stanovuje schvalené
zadani Z1a URP.

Pfislusna uprava koridoru  bude
provéfena a muze byt zapracovana v
ramci pfipravované Z1b URP, ktera
umozni reagovat na nové podklady a
aktualizace/zmény ZUR.

31.

Reditelstvi silnic a dalnic
(RSD)

Cast doprava

= Koridor DS19 pozadujeme upravit:

— v Casti DS19-01-1/13 — Usek Kninice (D8) — Martinéves— hranice mésta Déc&in v souladu s aktualni dokumentaci
(nesoulad u obce Jilové). Na tento Usek se aktualné zpracovava technickoekonomicka studie, jejiz technické feSeni je v
ramci tohoto Useku invariantni a smérové ustalené ,Silnice /13 D&&in — D8 (Kninice)“ (Pragoprojekt a.s.; 2025) - koncept.

— v &astech DS19-02 a DS19-04 - 1/13 - Usek Dé&&in — Benesov nad Plouénici — hranice UK v souladu s aktualni
dokumentaci rozsifit koridor v Usecich variantniho vedeni, aby obsahoval obé varianty. Na tento Usek byla zpracovana
technicka studie ,PfeloZka silnice 1/13 Dé&Cin - Manusice - provéfeni variant® (Valbek, spol. s.r.o0.;03/2021).

Neakceptovano.
Odvodnéni:

Cast zaméru DS1901 je v Z1a URP
pfevzata z platné Uzemné planovaci
dokumentace, a jeji Uprava proto neni v
této zméné proveditelna. Pozadované
zpresnéni podle rozpracované
technickoekonomickeé studie ,Silnice 1/13
Dé&cin — D8 (Kninice)" (Pragoprojekt a.s.,
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2025 — koncept) neni pfedmétem Z1a
URP.

Cast DS1902 (stejné jako DS1904) se v
ramci Z1a URP neméni, a proto ani
nelze do této zmény zapracovat
pozadavek na rozSifeni koridoru o
variantni vedeni vychazejici z technické
studie ,Prelozka silnice 1/13 Dé&c&in —
ManuS$ice — provéfeni variant® (Valbek,
spol. s r. o.,, 03/2021). Uprava by
predstavovala vécnou zménu nad ramec
Zadani Z1a URP.

Upravu obou &asti zaméru bude mozné
proveéfit a pripadné zapracovat v ramci
pfipravované Z1b URP

32.

Reditelstvi silnic a dalnic
(RSD)

Cast doprava

=V graficke Casti URP chybi &ast koridoru DS07 v koncovém useku stavby D35 Staré Mésto — Mohelnice, konkrétné se jedna o
usek mezi MUK Mohelnice jih a MUK Mohelnice sever (koridor je potfeba pfevzit ze Zasad uzemniho rozvoje OK).

Akceptovano.
Odavodnéni:

V grafické ¢&asti URP bude doplnén
chybgjici usek koridoru DS07 v
koncovém useku stavby D35 Staré
Mésto — Mohelnice mezi MUK Mohelnice
jih a MUK Mohelnice sever. Koridor bude
pfevzat v rozsahu vymezeném platnymi
Zasadami uzemniho rozvoje
Olomouckého kraje.

Uvedena Uprava bude do dokumentace
Z1a URP zapracovana.

Tato Uprava nevyvola podstatnou zménu
ve smyslu § 103 odst. 1 stavebniho
zakona.

33.

Reditelstvi silnic a dalnic
(RSD)

Cast doprava

= Déle chybi &ast koridoru DS22 pro prelozku silnice 1/44 a to v iseku Ceska Ves — Mikulovice (koridor je potfeba prevzit ze Zasad
uzemniho rozvoje OK).

Neakceptovano.
Oddvodnéni:

Pozadavek na doplnéni Casti koridoru
DS22 v Gseku Ceska Ves — Mikulovice
nelze v ramci Z1a URP zohlednit.
Pozadovana uprava neni v souladu se
schvalenym Zadanim Z1a URP, nebot
vymezeni této Casti koridoru neni
obsazeno v PUR CR, ktera vymezuje
pouze koridor DS22 pro kapacitni
komunikaci v iseku Mohelnice—Jesenik.

Z1a URP prebirda zdméry v rozsahu
stanoveném v Zadani, avSak nemUze
rozSifovat koridory nad rédmec téchto
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dokument( ani doplfiovat jejich nové
Casti.

Z uvedenych divodu nelze pfipomince v
ramci Z1a URP vyhovét.

34.

Reditelstvi silnic a dalnic
(RSD)

Cast doprava

= Pozadujeme nevypoustét ¢ast koridoru DS6 v Useku D6 Krupa, prelozka. V pfedmétném Useku sledujeme zamér novych
odpocCivek Nesuchyné.

Akceptovano.
Oddvodnéni:

Cast koridoru DS6 v Useku prelozky D6
u Krupé nebude vypusténa. S ohledem
na sledovany zamér novych odpocivek
Nesuchyné bude koridor ponechan v
dokumentaci Z1a URP.

Uvedena uprava bude do dokumentace
Z1a URP zapracovana.

Tato zména nevyvola podstatnou upravu
ve smyslu § 103 odst. 1 stavebniho
zakona.

35.

Reditelstvi silnic a dalnic
(RSD)

Cast doprava

= Pozadujeme nevypoustét ¢ast koridoru DS11, a to konkrétné v Useku Staré Mésto — Babice, kde je umisténa planovana
odpocivka Husténovice.

Vzato na védomi.
Odlvodnéni:

Pozadavek na nevypusténi casti
koridoru DS11 v Useku Staré Mésto —
Babice, kde je situovana planovana
odpocivka Husténovice, neni
pfedmétem Z1a URP. V8echny Useky
zdméru DS11  zGstavaji v URP
zachovany tak, jak vyplyvaji z platné
pfislusné ZUR, a jejich vypusténi neni
navrhovano.

Pokud graficka ¢ast Z1a URP vyvolava
dojem, Ze v uvedeném uUseku dochazi k
sruseni® zaméru, je to pravdépodobné
zpusobeno tim, Ze realizovana dalnice
Sedé prekryva navrhovy koridor, coz
muUze vizuadlné pusobit jako jeho
vypusténi. Tento graficky nesoulad bude
opraven, pokud to bude technicky
mozné.

36.

Reditelstvi silnic a dalnic
(RSD)

Cast doprava

= Dale je nutné nevypoustét ¢ast koridoru DS12, a to na izemi Olomouckého kraje, jedna se o Usek, kde je sledovana odpocivka
Polom.

Neakceptovano.
Odvodnéni:

Koridor DS12 nebude v Useku na uzemi
Olomouckeho kraje vypustén.
Pfedmétny Usek u obce Polom, kde je

47




Pfiloha €. 3 — Vyhodnoceni pripominek obci a verejnosti

Pof - . L .

é. Pfipominkove misto Typ pfipominky | Clanek Pfipominka Vyporadani
sledovan zamér odpocivky Polom, bude
v dokumentaci Z1a URP ponechan.
PoZzadovana uprava bude zapracovana
do dokumentace Z1a URP.
Tato zména nevyvola podstatnou tpravu
ve smyslu § 103 odst. 1 stavebniho
zékona.

37. | Spoleénost SLADEK Pfipominky k projednavanému navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu’ Neakceptovano.

GROUP, as. Spoleénost SLADEK GROUP, a.s., podava pfipominku k navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu (URP) tykajici se umisténi | Odtvodnéni:

Ing. Jan Sladek
Pfedseda predstavenstva

zelezniéniho koridoru DD10 v oblasti Mésta BeneSov, kde jsou Uzemnim planem navrzeny primyslové plochy. Tento koridor byl
definovan jako podzemni stavba (tunelova trasa) pro vysokorychlostni zelezni¢ni trat (VRT) a zména tohoto koridoru z kategorie
VRT na koridor pro povrchovou komer&ni Zeleznici je v rozporu s platnym uzemnim planem Mésta BeneSov i s platnymi Zasadami
uzemniho rozvoje Sttedodeského kraje (ZUR).

1 Z1a URP: https://mmr.gov.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/koncepce-a-strategie/uzemni-rozvojovy-plan/zmena-c-1a-uzemniho-rozvojoveho-planu

NaSe spole¢nost nabyla pozemky (&.p. 2273/7,57,59 atd.) v jizni Casti v souladu s L’}zemm’ studii pramyslové zény Nad
Marianovicemi, kterou nechalo zpracovat Mésto BeneSov dle platného uzemniho planu a ZUR, a ktera predpokladala koridor jako
tunelovou trasu.

PFijetim Z1a URP by dos$lo ke zméné tohoto koridoru z kategorie VRT (tunelové trasa) na koridor pro povrchovou Zeleznici a tim i k
legalizaci variant umisténi novych tras, jak je patrné z Uzemné technické studie nové trati Praha — Bystfice, kterou pro Spravu
zeleznic vypracoval SUDOP Praha. Dle této studie je budovana pfes Mésto BeneSov nova nadzemni trat, ktera se znaéné odchyluje
od stavajiciho kolejisté (viz pfiloha €.2) a vyrazné se zafezava do nasich pozemku (cca 14.000 m2) a tim posouva ochranné pasmo.
Toto FeSeni ohrozuje existenci primyslové zény a bude znamenat zmarenou investici.

Pozadujeme, aby navrh Z1a URP definoval tento koridor v zastavitelném Gzemi Mésta Benesov jako podzemni stavbu
(tunelovou trasu) nebo aby nové nadzemni traté byly projektovany v trase stavajiciho kolejisté.

Pfilohy:
1. UP mésta Bene$ov — vyfez
2. SUDOP - varianta_BeneSov u Prahy — Bystfice

3. US Benesov_Nad Marianovicemi z roku 2025

Z1a URP pouze prebira vymezené
koridory ze ZUR dle Zadani.

URP nefesi technické ani konstrukéni
feSeni jednotlivych staveb dopravni
infrastruktury, tedy ani to, zda bude trasa
vedena v tunelu, zafezu, na mostni

konstrukci & povrchové. Konkrétni
technické provedeni stavby bude
pfedmétem dalSich stupid
dokumentace, zejména uzemné

technickych studii, dokumentaci EIA,
dokumentaci pro uzemni rozhodnuti a
stavebni povoleni, kde bude mozné
podrobné posoudit varianty, vlivy na
uzemi i pozadavky dot&enych obci.
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Pof - . I “
& Pfipominkové misto Typ piipominky | Clanek Pfipominka Vyporadani
38. | Méstska cast Obecné Pfipominky k navrhu zmény é&. 1 URP a podnéty na vydani zmény URP Neakceptovano.
Praha-Suchdol Odivodnéni:

Dne 4. 9. 2025 byla vydana vefejna vyhlaska €. j.: MMR-60806/2025-81 o ,Konani vefejného projednani a zvefejnéni navrhu Z1a
Uzemniho rozvojového planu®, které probéhlo 6. 10. 2025. Nejpozdéji do 15 dnu ode dne vefejného projednani (tj. do 21. 10. 2025
véetné) mlze kazdy uplatnit pisemné své pfipominky.

MC jako mistni organ Uzemni samospravy zastupuje své ob&any a v procesech lizemniho planovani ma pravo podavat podnéty a
pfipominky k navrhum uzemné planovacich dokumentaci, které se tykaji jejiho uzemi, a UCastnit se vefejnych projednani navrhu
UPD.

Podané pfipominky jsou souCasné i podkladem pro zadani podnétu na vydani zmény Uzemniho rozvojového planu, ktera bude
pfedana po projednani a schvéleni zastupitelstvem MC Praha—Suchdol.

Stavebni zakon v § 319 Uzemni rozvojovy plan dava konkrétni pokyny pro vydani Uzemniho rozvojového planu. Jde o autoritativni
vydani planu, ktery nepodléha béznym procesum, jez stavebni zakon pro projednavani a schvalovani uzemné planovaci
dokumentace vyzaduje. Nafizuje pfevzeti ploch a koridord z navazujici Uzemné planovaci dokumentace Zasad uzemniho rozvoje.

Z1a URP byla zpracovana v souladu se
stanoviskem  Ministerstva  Zivotniho
prostiedi, podle néhoZ neni pro Z1a URP
treba zpracovat vyhodnoceni vlivli na
zivotni prostfedi (SEA), tedy se v
takovém pfipadé nezpracovava
vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj
uzemi (VVURU).

Z1a URP prFebira zaméry vychazejici ze
ZUR dle schvaleného zadani pro tuto
zmeénu.
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

Vyslovné uvadi, Ze nebude provedeno posouzeni dle § 40 Vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj Uzemi ani se neposuzuje soulad
s Politikou uzemniho rozvoje. Odstavec 5 pak uvadi: ,Pro prvni tzemni rozvojovy plan se § 73 odst. 2 a 3 tohoto zakona nepouZije
do doby vydani zmény, ktera jej uvede do souladu s pozadavky podle tohoto zakona.*

Ze znéni zakona tedy vyplyva, Ze potfizenim zmény se uvede Uzemni rozvojovy plan do souladu se zakonem &. 283/2021 Sb. a stane
se Fadnym podkladem pro navazuijici Gzemné planovaci &innosti. § 311 Vztah ke spravnimu fadu v odstavci 3 fika: ,Uzemni rozvojovy
plan nebo tzemni opatfeni vydané vladou nelze prezkoumat v pfezkumném rizeni podle spravniho fadu.“§ 74, § 75 a § 76 stanovi
nalezitosti Uzemniho rozvojového planu. § 100 dava poZadavky na stanovisko k navrhu koncepce a pfiloha &. 6 k zakonu &. 283/2021
Sb. stanovi rozsah pofizované dokumentace. § 12 Zakladni pojmy Uzemniho planovani v odstavci q) uvadi, ze: ,navazujici tzemné
planovaci dokumentaci se pro 1. politiku tzemniho rozvoje rozumi tzemni rozvojovy plan, zasady uzemniho rozvoje, tzemni plan
a regulaéni plan, ...“. Pro Uzemni rozvojovy plan zaroven plati cile a ukoly tzemniho planovani, které uvadi § 38 a § 39 stavebniho
zakona.

Pokud tedy MC Praha—Suchdol shledava, ze Uzemni rozvojovy plan je v rozporu s nékterymi ustanovenimi vySe uvedenych
paragrafu stavebniho zakona a rozpory se tykaji ploch a koridord, které se dotykaji Uzemi, jeZ samosprava spravuje, je opravnéna
podat pfipominky, které umozni uvedeni Uzemniho rozvojového planu do souladu s pozadavky stavebniho zakona. Opravnénost
dovozuje z faktu, Zze bez vyporadani pfipominek nebude Uzemni rozvojovy plan uveden do souladu se stavebnim zakonem, a tedy
nemuze byt v plném rozsahu platnym dokumentem pro rozhodovani o navazujici Gzemné planovaci dokumentaci.

Protoze se podané pfipominky jen nepfimo tykaji predmétu pofizované zmeny Uzemniho rozvojového planu, podava MC Praha-
Suchdol tyto pfipominky jako podnét k fadnému pofizeni zmény Uzemniho rozvojového planu a pfipominkam mohla byt vénovana
veskera péce dotéenych organl vefejné spravy i ostatnich samosprav.

Obecna legislativni vychodiska podani

NapInéni smyslu vydani Uzemniho rozvojového planu a uvedeni jeho podoby do souladu s aktualnim znénim zakona
€. 283/2021 Sb. (stavebniho zakona).

Nejvétsi vyzvou moderniho svéta je nutnost dekarbonizace naSeho zivota. Udrzitelny rozvoj je na$ hlavni spolecny cil.

Na pudé OSN jsme pfijali obecné principy, jak k udrzitelnému rozvoji sméfovat (viz 3 pilife udrzitelného rozvoje — kazdé rozhodnuti
by mélo byt socialné soudrzné, environmentalné odpovédné a ekonomicky prospésné). Zavazali jsme se k pInéni 17 cil OSN — pro
firmy SDG cile a pro vefejnou spravu Agenda 2030. Slo o postupny proces. CR zpracovala pro jeji plnéni vlastni dokument —
Strategicky ramec CR 2030, ktery byl schvalen viadou a vy$el ve véstniku kraji a obci. Pfedstavuje 27 strategickych cili. V roce
2021 bylo schvaleno nafizeni EU €. 2021/1119, kterym byl pfijat evropsky pravni rdmec pro klima. V roce 2022 pak bylo pfijato
rozhodnuti EP a Rady (EU) &. 2022/591 o vSeobecném ak&nim programu Unie pro Zivotni prostfedi na obdobi do roku 2030, které
k plnéni Agendy 2030 Ukoluje. Tim jsou vSechny Urovné vefejné spravy zavazany k plnéni cild udrzitelného rozvoje. Na legislativu
EU reaguje jak stavebni zakon, tak Politika Gzemniho rozvoje (dale jen PUR).

PUR v kapitole 1.1 Ugel Politiky tizemniho rozvoje CR uvadi, Ze je zavaznym podkladem pro pofizovani izemniho rozvojového planu
a urCuje pozadavky pro konkretizaci obecnych cilll a ukolt uzemniho planovani zejména s ohledem na udrzitelny rozvoj. Odstavec
3 vyslovné uvadi, Ze udelem PUR je zaji$téni koordinace strategickych cilii CR a EU a Ze vychazi z aktualné platné Strategie
regionalniho rozvoje CR.

Strategické planovani a fizeni je z podstaty zakladnim predpokladem pro naplfiovani cild udrzitelného rozvoje. Strategie je vzdy
multioborova. Nesleduje tedy realizaci samotného projektu, ale sleduje cil, kvuli kterému se v Uzemi zamér nebo opatfeni vymezuje.
Jen tento postup umozruje sledovani cild udrzitelného rozvoje. Zakladni pravidlo pozaduje, aby se kazdé rozhodnuti opiralo o 3
pilife udrzitelného rozvoje, tedy aby bylo ekonomicky prospé&3né, environmentalné odpovédné a socialné soudrzné. Nepfistupuje se
jiz k planovani oborové, ale vzdy strategicky, tedy mezioborové.

§ 74 stavebniho zakona uvadi, k éemu Uzemni rozvojovy plan slouzi:

(1) Uzemni rozvojovy plan zpfesriuje zaméry vymezené v politice uzemniho rozvoje v Souladu s cili a ukoly uzemniho planovani,
vymezuje dalsi zaméry, zohledriuje poZadavky vyplyvajici ze strategickych koncepci Ceské republiky a mezinarodnich zavazki
a prispiva k jejich naplriovani.

§ 38 Cile uzemniho planovani pak fika, co musi vSechny urovné verejné spravy sledovat:

(1) Cilem uzemniho planovani je soustavné a komplexné fresit funkéni vyuZiti dzemi, stanovovat zasady jeho funkcniho
a prostorového usporadani a vytvaret pfedpoklady pro udrzitelny rozvoj tzemi spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro
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pfiznivé Zivotni prostredi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel iuzemi, ktery uspokojuje potfeby
soucasné generace, aniz by ohrozoval podminky Zivota generaci budoucich.

(2) Uzemni plénovéni zajistuje predpoklady pro udrzitelny rozvoj Gzemi a za timto tcelem vyhodnocuje potenciél rozvoje tuzemi
a prognozy jeho dal$iho vyvoje.

(3) Cilem Gzemniho planovani je také zvySovat kvalitu vystavéného prostredi sidel, rozvijet jejich identitu a vytvaret funkéni
a harmonické prostfedi pro kaZzdodenni Zivot jejich obyvatel.

(4) Uzemni planovani chréni a rozviji pfirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty tzemi, véetné urbanistického, architektonického
a archeologického dédictvi, a pfitom chrani krajinu jako podstatnou sloZku prostfedi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoZnosti.
S ohledem na to uréuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného tzemi a zajistuje ochranu nezastavéného tizemi a ochranu
a rozvoj zelené infrastruktury. Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na moznosti rozvoje Gzemi a miru vyuZziti zastavéného
tuzemi.

(5) Organy uzemniho planovani postupem podle tohoto zakona koordinuji vefejné zdjmy v uzemi a podnéty na provedeni
zmén v dzemi, vystavbu a jiné ¢innosti ovliviiujici rozvoj tuzemi a konkretizuji ochranu vefejnych zajmu vyplyvajicich z tohoto zakona
a jinych pravnich predpisu.

Je dobfe patrné, Ze vefejna sprava je prostfednictvim legislativnich opatieni jiz k mezioborovému pfistupu a sledovani strategickych
cild Ukolovana. Pozaduje se zavedeni strategického planovani. Tento pfistup umozriuje konsensualné naplhovat spole¢né
strategické cile. Aktualni podoba strategickych cill, které jsou pravidelné kontrolovany a vychazeji z nejlepsiho dosazeného poznani,
predstavuje uznanou podobu vefejného zajmu.

llustraéni schéma vazeb PUR pfedstavuje vazby zavaznych i strategickych dokumentu. Ukazuje ,strategickou osu®, ktera zobrazuje,
jak na sebe jednotlivé dokumenty navazuji. Smyslem této provazanosti je, aby bylo mozné kontrolovat, zda a jak konkrétni opatfeni
pfispiva k naplfiovani spole¢nych strategickych cil{.

Ze znéni zakonnych opatieni Ize dovodit, Zze strategické cile jsou v principu legislativé nadfazené, nebot’ ta vyslovné ukoluje
k jejich sledovani. Z toho vyplyva, ze pro plnéni strategickych cili je nutné postupovat tak, aby byla zachovana srozumitelna
provazanost opatieni na strategické cile. Jen takovy postup umoznuje funkéni kontrolu souladu zavaznych opatieni s
potiebami verejného zajmu a fadné napliiovani smyslu zakonnych opatieni. Funkéni provazani zavaznych a strategickych
dokumentu tak vytvaFi smérny kompas pro rozhodovani vefejné spravy.

Provazani strategii a navazné zavazné dokumentace pak poskytuje ramec i pro praci a rozhodovani odbornikd. Provazani usnadriuje
pochopit smysl zakonnych opatfeni vSem aktériim planovacich a rozhodovacich procesu, tedy i ob¢antim a firmam.

V roce 2012 byla pfijata zmé&na smluvnich pravidel fungovani EU. Princip subsidiarity a proporcionality byl prohlouben aZ na uroven
vicedrovnoveé vefejné spravé, v jejimz ramci si kazda uroven pfijima vlastni opatfeni pro plnéni spole¢nych cili podle vlastnich
podminek a moznosti. Legislativni postup, ktery je zaméfen na ovéfovani a kontrolu plnéni cild, umoznuje v ramci celé EU
koordinované rozhodovani. Pokud je k pInéni cild vefejna sprava zaukolovana, pak po vyjednani a schvaleni cill jiz dale neni nutné
pro jejich pInéni zadna dalsi legislativni opatfeni. Za plnéni cild automaticky odpovidaji vSechny urovné vefejné spravy s tim, ze pro
jejich pInéni si kazda Uroven zpracovava vlastni strategicky plan a k jeho plnéni upravuje a aktualizuje vlastni zavazna pravidla.
Pokud probiha na vSech urovnich pravidelna kontrola, ovéfovani a aktualizace strategickych a navazujicich specifickych cild, ma
vefejna sprava jistotu, ze jeji na cile zaméfené rozhodovani vychazi vzdy z nejlepSiho dosazeného poznani. Tato zména zavedenych
rozhodovacich postup(i umozfiuje rychlé koordinované rozhodovani s tim, Ze opatfeni budou vzdy pfiméfena a odpovidajici mistnim
podminkdm. Spravné zavedeni strategického planovani vyzaduje jasné nastaveni pravidel a odpovédnosti. Strategické
planovani je nezbytnou podminkou pro zachovani demokratickych principt verejné spravy. V rychle se ménicim,
nepredvidatelném globalnim svété, kde potiebujeme vyjednavat spoleény postup v dekarbonizaci a pfFitom celit
mocenskym zajmim na urovni kontinentl, musime umét rychle promitat rozhodnuti na trovni celé Evropy do rozhodovani
obci pfi zachovani demokratickych principti zastupitelské demokracie. Jde o silny vefejny zajem, nebot’ prokazatelné pfispiva
k ochrané ustavou zakotvenych ob¢anskych prav a svobod a zarover se hlasi i k nezbytné ob&anské odpovédnosti.

VSechny Urovné vefejné spravy jsou tedy Ukolovany k tomu, aby samy hledaly vlastni cestu podle mistnich podminek pro pInéni
spolecnych cilt. Mluvime o zavedeni ,horizontalni spravy®. Podle spole¢nych cilt se vyjednava vlastni strategie naplfiovani a pro
jeji naplnovani se pfijimaji vlastni opatfeni. To, co se kontroluje a hodnoti, je plnéni a dosahovani cild.

Uzemni rozvojovy plan predstavuje Gzemné planovaci dokumentaci CR, ktera slouzi vladé ke koordinaci plnéni spoleénych cild.
Uzemni rozvojovy plan zahrnuije to, co je v rozhodovaci kompetenci vlady. Resi koordinaci s cili okolnich statd a celé EU. Dle principu
horizontalni spravy si takto nasi voleni zastupci na urovni stdtu — vldda — zpracovavaji vlastni koordinovany dokument, ktery jim
umozfiuje Ukolovat vefejnou spravu a garantovat tak naplfiovani vlastnich specifickych cill, které pfispivaji k plnéni cil(l spole¢nych.
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Z uvedeného je zfejmé, Ze mame vytvoiené pomérné srozumitelné pravni prostfedi, které umoznuje pracovat v souladu s potfebami
veiejného zajmu a plnit spolecné cile. Kazdé zakonné opatfeni je v8ak jen obecnym ramcem, ktery je naplnén az vlastni konkrétni
¢innosti jednotlivych aktérd. Témito aktéry nejsou jen vSechny Urovné vefejné spravy, ale i cela odborna verejnost, ktera s vefejnou
spravou spolupracuje a pfipravuje pro ni podklady pro rozhodovani. Zku$enost MC Praha—Suchdol, okolnich MC a obci je vSak
bohuzel takova, Zze odborna verfejnost Fadné principy strategického, na cile zaméfeného planovani a rozhodovani neuplatriuje a
vefejna sprava je nevyzaduje.

Prilezitost pro zavedeni na cile zaméreného planovani a fizeni

Pofizeni Uzemniho rozvojového planu je pfileZitosti, jak z irovné statu pomoci krajim a obcim zagit uplatfiovat na cile zaméfené
planovani a rozhodovani. Jde o moznost, jak koordinované strategické planovani a fizeni uvést do vlastni rozhodovaci praxe.
Stavebni zakon jednoznaéné stanovi, ze Uzemni rozvojovy plan musi byt v souladu s Politikou Gzemniho rozvoje a naplfiovat Gkoly
a cile uzemniho planovani.

V § 74 stavebniho zakona se uvadi, co ma Uzemni rozvojovy plan vymezovat:

a) zastavitelné plochy, transformacni plochy a koridory uréené pro umisténi zaméri dopravni a technické infrastruktury
mezinarodniho nebo celostatniho vyznamu nebo presahujici svym vyznamem Gzemi jednoho kraje, vymezené Politikou tzemniho
rozvoje, a stanovuje ucel jejich vymezeni, popripadé podminky pro rozhodovani v tzemi,

b) zastavitelné plochy, transformacni plochy, plochy a koridory pro dal§i zaméry mezinarodniho nebo celostatniho vyznamu nebo
pfesahujici svym vyznamem tzemi jednoho kraje, které nejsou vymezeny popfipadé podminky pro rozhodovani v tzemi,

c¢) akceleracni oblasti celostatniho vyznamu a stanovuje druh primarni energie zdroji, pro néz se oblast vymezuje,
d) tzemni systém ekologické stability nadregionalniho vyznamu a

e) verejné prospésné stavby, verejné prospésna opatreni, stavby a opatfeni k zajiStovani obrany a bezpecnosti statu a plochy pro
asanaci, pro které Ize prava k pozemkim a stavbam vyvlastnit.

Jde o ukoly, které pro své obCany ma zajiStovat stat. Protoze se jedna o nejvyssi Uroven Uzemné planovaci dokumentace, kterou
musi nasledné respektovat kraje a obce, je zde moznost nad ramec textu PUR a jeho pfehledovych schémat dale upfesnit postupy
a pozadavky tak, aby kraje a obce mély vlastni prostor pro hledani konkrétnich fe$eni pro plnéni spoleénych cill podle mistnich
specifickych podminek.

Znamena to, Ze nelze pouze prevzit vedeni infrastruktur ze Zasad Uzemniho rozvoje do nadfazené uzemné planovaci dokumentace
bez toho, aby doSlo k ovéfeni, Ze vedeni infrastruktur je fadné koordinovano se spoleénymi cili, jak to pozaduji ukoly a cile Uzemniho
planovani a PUR. Je tfeba vyuzit vdechny nastroje Gzemniho planovani a Fadné naplnit obsah a strukturu Uzemniho rozvojového
planu, jak to pfedpoklada pfiloha &. 6 k zdkonu €. 283/2021 Sb.

I. Uzemni rozvojovy plén
(1) Textova éast Uzemniho rozvojového plénu obsahuje

a) vymezeni zastavitelnych ploch, transformacénich ploch a koridor( a stanoveni déelu a poZadavkt na jejich vyuziti, popripadé
podminek pro rozhodovani v nich,

b) vymezeni akceleracnich oblasti celostatniho vyznamu, véetné uréeni druhu primarni energie zdroju, pro néz se oblast vymezuje,
¢) vymezeni ploch a koridort nadregionalniho tzemniho systému ekologické stability,

d) vymezeni verejné prospésnych staveb, verejné prospésnych opatreni, staveb a opatreni k zajiStovani obrany a bezpecnosti statu
a ploch pro asanaci,

e) kompenzacni opatfeni podle zakona o ochrané prirody a krajiny, byla-li stanovena.

(2) Je-li to tcelné, textova éast Uzemniho rozvojového plénu déle obsahuje

a) vymezeni lzemnich rezerv,

b) vymezeni ploch a koridord, ve kterych se uklada provéfeni zmén jejich vyuziti uzemni studii,

¢) stanoveni pofadi provadéni zmén v tzemi a

d) vymezeni definic pojmd, které nejsou definovany v tomto zakoné nebo v jinych pravnich predpisech.

(3) Grafické &ast Uzemniho rozvojového planu obsahuje

52




Pfiloha €. 3 — Vyhodnoceni pripominek obci a verejnosti

Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

a) vykres ploch a koridor(, vcCetné akceleracnich oblasti celostatniho vyznamu a Uzemniho systému ekologické stability
nadregionalniho vyznamu,

b) vykres vefejné prospésnych staveb, opatieni a asanaci,
c) je-li to ucelné, vykres vymezeni ploch a koridord, ve kterych se uklada provéreni zmén jejich vyuziti uzemni studii, a
d) je-li to ucelné, vykres poradi provadéni zmén v dzemi.

(4) Vykresy grafické ¢asti se vydavaji v méritku 1 : 200 000 nebo 1 : 100 000 a obsahuji jevy zobrazitelné v daném méritku. Graficka
¢ast miaze byt doplnéna schématy. Je-li to tucelné, Ize vykres ploch a koridort déle ¢lenit na samostatné vykresy.

Ze samotné podstaty, kterou doklada i poZzadované méfitko zpracovani, je i Uzemni rozvojovy plan schematickou dokumentaci, ktera
umoznuje zobrazit strategie a koncepce a dat ukoly k upfesnéni a dopracovani v navazujicich stupnich uzemné planovaci
dokumentace. Velmi dulezité je jasné stanoveni priorit, které musi byt spinény, aby budovani dané infrastruktury pfinaselo synergické
efekty, jak se od koordinované strategické dokumentace o¢ekava. Zejména pokud PUR v daném Uzemi stanovi dal§i podminky pro
vyuziti Uzemi, je pak nezbytné poZadovat, aby navazujici Gzemné planovaci dokumentace dle principl subsidiarity a proporcionality
sama upfesnila koncepci vedeni pozadované infrastruktury s tim, ze bude dolozeno, ze feSeni sleduje spole¢né prioritni cile a
odpovida i mistnim potfebam.

V Uzemnim rozvojovém planu stat ziskava silny nastroj, ktery dokaze vynutit i tolik potfebnou koordinaci Zasad uzemniho rozvoje
mezi jednotlivymi kraji tak, aby planovany rozvoj skutecné podporoval napliiovani Strategického ramce CR 2030 a plnil cile, které
stanovuje akéni plan pro naplfiovani Strategie regionalniho rozvoje CR.

Zadanim pro zpracovani Uzemniho rozvojového planu nemohou byt pouze vlastni vladni priority a zpracované ZUR. Pokud nafizeni
EU i Strategicky ramec CR 2030 poZaduiji, aby strategické a Gzemni planovani bylo na v&ech Grovnich provazané, musi byt Uzemni
rozvojovy plan vzorovou uzemné planovaci dokumentaci, ktera nazorné ukaze, jak se maji do praxe implementovat jiz pfijata a
platna zakonna opatieni.

Znamena to, Ze je potfebné ke krajum pfistupovat obdobné, jako pfistupuje EU ke ¢lenskym statim. Zakladnim podkladem pro
zpracovani vlastniho Uzemniho rozvojového planu musi byt aktualni strategické plany kraja, které musi ve své strategické
dokumentaci dolozit, jak jejich vlastni specifické cile pfispivaji k plnéni Strategie regionalniho rozvoje, respektive
Strategického ramce CR 2030, a tim tedy k naplfiovani cild Agendy 2030. Kazdy strategicky plan je zakon&en konkrétnimi ak&nimi
plany, které vedou k méfitelnému a hodnotitelnému naplfiovani strategického planu. Principem strategické dokumentace je, Ze se
pravidelné kontroluje a aktualizuje tak, aby v ménicich se podminkach konkrétni specifické cile stale na zakladé nejlepSiho
dosazeného poznani pfispivaly k plnéni spoleénych strategickych cild.

Pro naplhovani konkrétnich specifickych cild musi kraje pfijmout odpovidajici zavazna opatfeni. Klicovym dokumentem, ktery
zobrazuje strategicky plan rozvoje kraje, jsou Zasady Gzemniho rozvoje (ZUR). Pokud ZUR zobrazuji strategicky plan kraje a
davaji ukoly pro navazujici Gzemni plany (a pfipadné navazujici regulacni plany), které dale zplsob naplhovani spole¢nych cil
konkretizuji, pak je mozné ovérovat a kontrolovat soulad konkrétnich zameéra s potfebami vefejného zajmu. Pak je také mozné, aby
zprava o uplathovani uzemné planovaci dokumentace mohla byt funkénim nastrojem, ktery transparentné ovéfi, jak tato
dokumentace pfispiva k pInéni spole€nych cilt a jak ji aktualizovat. Jen takto tento cyklicky proces odhaluje chyby, priibézné reaguje
na zmény a prispiva k uc¢innému dosahovani spolecnych cill. (viz schéma obrazek 1 dale).
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Pof - . A .
é. Pfipominkove misto Typ pfipominky | Clanek Pfipominka Vyporadani
Vize CR Strategicky ramec CR 2030 kontrola Politika dzemniho rozvoje i 5 ¢ e potf
27 strategickych cilu hodnoceni  Republikove priority uzemni opatfeni
Slrdlul:_litk',' [}ld!1 krd;El ravize LZasady uremniho rozvoje upravy vrtahu v uremi
~ g 2024 ~— ~———
SUNNDIGh P aként E:ﬁ:‘enil;‘:!l:::zvo e uzemni reigulaﬁni Pjé.n
spadoveho uzemi- pliany — P 1 stud D|rll"lil'.r<‘ll'.l. Sul':‘---.'.‘uvq
abce, &tvrti, mésta TR Sawe podrobne podminky
1.specificke cile 2028 prava o pin -
2.casové milniky L reaize m— --‘-‘"‘ ‘Hﬂ#
3.metriky pro pinéni akeni _ regulaéni plan
1. co, 2. kdy. 3. jak plany i uzemns planovaci smlouva
2032 —— i o DinE studie podrobné podminky
revize
akéni — — H‘*:-_ et
plany — . regulaéni plan
e — uzemni planovaci smiouva
2036 va o plnd studie podrobné podminky
obrazek 1 — schéma provazani strategického planu na uzemné planovaci dokumentaci.
Pro pfipravu zadani zpracovani Uzemniho rozvojového planu nebo jeho aktualizace/zmény musi odpovédny organ vefejné spravy
(MMR) vyZadovat, aby kraje dolozily vlastni strategické plany, které jsou napojeny na plnéni spolecnych cilu. Dale zpravu o
uplatiiovani ZUR, ktera doklada, jak opatfeni obsazena v ZUR pfispivaji k pInéni spole¢nych cill dle strategickeé osy (PUR, Strategie
regionalniho rozvoje a Strategicky ramec CR 2030). Zprava ukaze, jaké jsou problémy a co je nutné upravit a zménit, aby ZUR byly
funk&nim nastrojem k dosahovani spolec¢nych cil{.
Podle t&chto podkladil Ize provést funkéni koordinaci ZUR ve vztahu ke strategickym dokumenttim a koordinovat umisténi vlastni
infrastruktury tak, aby plnila cil, pro ktery je umistovana, a byla i mistné prospésna.
Teprve pokud jsou jednotliva opatieni a specifické cile v ZUR navazany na pinéni spoleénych strategickych cil(i, je mozné provést
jak ovéfeni souladu s PUR, tak zejména hodnoceni dle § 40 stavebniho zakona, tj. vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj uzemi.
Pokud nejsou zaméry provazany na cile, je kazdé hodnoceni neprukaznym rétorickym cvi¢enim.
Je ziejmé, Ze kvalitni Uzemni rozvojovy plan mdze vzniknout pouze tehdy, pokud MMR bude dlsledné vyzadovat uplatiiovani platné
legislativy. Musi poZadovat, aby kraje na zakladé vlastniho, na pInéni spolecnych cill napojeného strategického planu zpracovaly
dle jednotného standardu vlastni ZUR. Teprve pak mize Uzemni rozvojovy plan za G&elem plnéni spoleénych cild koordinovat
nadfazenou infrastrukturu, ale i feSit kolize a koordinovat feSeni problém, které vyZzaduji spolupraci mezi vice kraji.
Poznamka:
Priivodni dopis 9 stran textu.
Pfiloha €. 1 — Podnéty k doplInéni a upravam zpravy o uplatiiovani Zasad uzemniho rozvoje StfedoCeského kraje 35 stran textu.
Pfiloha neni soucasti pfipominek.
Obecné a konkrétni pfipominky viz nize.
39. | Méstska cast Obecné Pfipominky - Gvod Neakceptovano.
Praha-Suchdol Prvni Uzemni rozvojovy plan piebira stabilizované a nesporné useky celostatnich vedeni dopravni a technicke infrastruktury a vedeni | Odivodnéni:
USES ze Zasad Gzemniho rozvoje krajd. Pro prvni zpracovani Uzemniho rozvojového planu je tento postup mozny. Pokud mé byt . . o .
Pozadavky, uvedené v pfipomince,

dokumentace zavaznym podkladem pro rozhodovani vefejné spravy, je nezbytné, aby doslo k ovéfeni, ze pfevzata technicka a
dopravni infrastruktura a akcelera¢ni oblasti i vedeni nadregionalnich biokoridord jsou v souladu s Politikou Gzemniho rozvoje a s
ukoly a cili uzemniho planovani.

neodpovidaji funkci ani obsahu URP
podle zakona ¢&. 283/2021 Sb,,
stavebniho zakona. URP je nadfazenym
koncep&nim nastrojem, jehoZ ukolem
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Pof NI | 3 o o
é. Pfipominkové misto Typ pfipominky | Clanek Pfipominka Vyporadani

MC Praha—Suchdol se nachazi na okraji hl. m. Prahy na doteku se Stfedodeskym krajem. Zcela pfirozené potiebuje spolupracovat neni V}/tv\{aret _poqopne dg;anm’

s obcemi StfedoCeského kraje a spole¢né koordinovat sv(j rozvoj metodické Ci strategicke ramce pro Fizeni
J P ) ) Uzemi na urovni obci nebo malych

HI. m. Praha, v rozporu s principy subsidiarity a proporcionality, je obci i krajem. Drzi ve vécech uzemniho planovani veskeré regiond.

kompetence a MC Praha—Suchdol nema zadnou realnou pravomoc, jak spole¢né dohody na koordinaci rozvoje formalizovat i na poli . g vy s

. . . . ey S . . o . . | Co podle zakona URP skute¢né fesi

Uuzemniho planovani. Narazi na neochotu nebo neschopnost hl. m. Prahy a Stfedoceského kraje vytvofit pro takovou spolupraci

vhodné podminky. Nasim cilem je pracovat pro ob¢any. Chceme se podilet na vytvareni jedine¢ného zdravého prostfedi pro | Podle ¢asti treti zakona ¢. 283/2021 Sb.,

plnohodnotny Zivot ob¢anu. zejména §38 a §39, je uzemni

Obecné piipominky — pozadavky na zptisob zpracovani Uzemniho rozvojového planu planovani zamereno na:

Spolecnym cilem a hlavnim vefejnym zajmem, ktery jsme povinni vsichni sledovat, je udrzitelny rozvoj. Znamena to vytvorit ¢ I:oncepm vyuziti dzemi a jeho

podminky pro méfitelné snizovani uhlikové stopy, aby ve vymezeném Case byl dosazen pozadovany pokrok a CR spolu s ostatnimi ozvoje,

staty EU sméfovala k uhlikove neutralité. Zasadnim pozadavkem, ktery musi CR splnit, je zvysit odolnost krajiny, aby i do budoucna e vymezovani ploch a koridorQ

mohla byt pfiznivym prostfedim pro nas spolecny Zivot. Z pohledu CR je nejvyssi prioritou pFizpusobeni krajiny zvysujicim se teplotam vefejné infrastruktury,

tak, aby se zvysila schopnost krajiny zadrzet a uchovat vodu. CR je zcela zavisla na stavu krajiny a jeji schopnosti zadrzet srazky, . L L

protoZe ty jsou jedinym zdrojem vody pro Zivot v CR. Voda v CR diky ménicimu se klimatu prokazatelné stale ubyva. Znaéna &ast * koordinaci vefejnych zajmi v

Stfedoceského kraje, zejména jeho zemédélska krajina, je spolu s jizni Moravou nejohroZzenéj$im Uzemim, kde se jiz dnes pudni uzemi,

sucho zacina projevovat. e stanovovani zasad plo$ného a

Zadame proto: prostorového usporadani tzemi,

1) aby Uzemni rozvojovy plan nad ramec pozadavk( na garantovani tras nadfazené infrastruktury pozadoval jako tkol pro navazujici e ochranu krajiny, hodnot tzemi a

uzemné planovaci dokumentaci vytvareni udrzitelnych regionl — ,spadovych uzemi* jako zakladni (nejnizsi) drovné pro koordinaci vytvvgrenl’ p(_)d’mlne’k pro

a spravu Uzemi. (Dle Strategie regionalniho rozvoje CR je spadové uzemi maly region s jednim mistnim centrem a minimainé 10 udrzitelny rozvoj uzemi.

tisici obcany. Dle zkuSenosti pak maximalni pocet obCanu spadového tzemi, ktery umoZriuje jesté konkrétni dohody, je cca 35 tisic

obcand. Jde o pristup, k némuz se CR pro méstské prostredi zavazala prostfednictvim Lipské charty, ktera misto malého regionu

mluvi o koordinovaném jednotném planovani étvrtového rozvoje.) Mala MC jako Suchdol by méla mit moznost koordinovat vlastni

rozvoj udrzitelného regionu — ,spadového Uzemi“ — v ramci aglomerace bez ohledu na hranice katastri, mésta a kraje tak, aby rozvoj

vyhovoval potfebam a Zivotu mistnich ob&anu.) PoZadujeme, aby cilem spoluprace v ramci spadovych Gzemi bylo:

+ v souladu s Ukoly a cili Gizemniho planovani a Strategii regionalniho rozvoje CR a Lipskou chartou podrobné& koordinovat vlastni

rozvoj spadového uzemi,

+ umoznit vytvareni konkrétnich dohod, které budou sméfovat spadové Uzemi k napliovani cild Strategického ramce CR,

» umoznit podrobné planovani uzemi pro zajisténi pfizpasobeni krajiny na zménu klimatu, zejména pak zadrzeni vody v krajiné a

obnovu malého vodniho cyklu,

» umoznit konkrétni skupinové rozhodovani, které bude méfitelnym zptsobem sméfovat k uhlikové neutralité,

* rozvijet obnovitelné zdroje energie a spolupraci na zavadéni inovacnich postupt a automatizaci procesu fizeni a spravy uzemi v

koordinaci s krajem, CR a EU,

« zapojovat vSechny aktéry do planovacich procesd,

» pravidelné kontrolovat a vyhodnocovat pinéni strategickych cili, o pInéni pravidelné informovat, vzdélavat vefejnou spravu ve

strategickém planovani a fizeni a sdilet poznatky dobré praxe,

* spole¢né dohody pfenaset i do zavaznych dokumentd, jako je Uzemné planovaci dokumentace, a funkéné tak zaukolovat vefejnou

spravu pro plnéni spole¢nych cild.

40. | Méstska cast Obecné Obecné piipominky — pozadavky na zptisob zpracovani Uzemniho rozvojového planu Neakceptovano.
Praha-Suchdol Y s . \ .
Zadame proto: Oduvodnéni:

2) aby MMR v ramci projednani zmény Uzemniho rozvojového planu pozadovalo od vSech krajd doloZeni provazani vlastnich
strategickych plant a Zasad uzemniho rozvoje na Strategii regionalniho rozvoje a Strategicky ramec CR 2030 (ktery v CR
reprezentuje plnéni Agendy 2030; pro soukromé firmy pak SDG cile) a poZadovalo:

« predloZit tabulku specifickych cili aktualniho strategického planu kraje s tim, Ze budou navazany na spole¢né strategické cile
Strategického ramce CR a prokazatelné naplfovat Strategii regionalniho rozvoje. Tabulka bude obsahovat metriky pro hodnoceni

Z1a URP piebira navrhy vychazejici ze
ZUR a jejich pofizovanych aktualizaci
/zmén dle Zadani. PoZadavek, aby
Ministerstvo pro mistni rozvoj v ramci
projednani URP vyZadovalo od krajd
doklady o provazani jejich strategickych
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

pFinosu, terminy plnéni, respektive milniky pro kontrolu a aktualizaci cil, a stanoveni pozadavk( na priority a pofadi provadéni
zamerd,

* pfedloZit aktualni zpravu o pInéni Zasad uzemniho rozvoje, ze které bude patrné, jak a jaka opatreni a tkoly pro pInéni spolecnych
cilt byly v Zasadach uzemniho rozvoje pfijaty, a na zakladé indikatorl (viz indikatory MMR pro Strategicky ramec CR 2030) dolozit
jejich pfinos.

pland a Zasad uzemniho rozvoje se
Strategickym ramcem CR 2030 a
Strategii regionalniho rozvoje, neni
predmétem URP.

URP je podle zakona &. 283/2021 Sb.
koncepéni nastroj uzemniho planovani
zaméfeny na vymezovani ploch a
koridor(i nadfazené infrastruktury a na
koordinaci vefejnych zajma v UGzemi.
NefeSi procesy tvorby, kontroly ani
vyhodnocovani strategickych
dokumentl kraju, stejné jako neuklada
povinnost jejich dokladovani.

41.

Méstska cast
Praha-Suchdol

Obecné

Obecné pfipominky — pozadavky na zptisob zpracovani Uzemniho rozvojového planu
Zadame proto:

3) specifické cile krajti zohlednit v Uzemnim rozvojovém planu. Zohlednit priority a pozadavky na provadéni zmen v zemi. Vyporadat
je podle ,strategické osy” a pfizplsobit témto potfebam a cillim navrhy opatfeni v Uzemnim rozvojovém planu.

* pripustit, aby podle miry pfinosu pro udrzitelny rozvoj uzemi bylo mozné upfesnit podminky pro vedeni zaméru ve vymezené trase
verejné infrastruktury nebo vymezeného Uzemi, aby navazujici dokumentace mohla v pfipadé potfeby navrhnout potfebna
kompenzacni opatfeni, a to v€etné alternativniho vedeni planované trasy.

Neakceptovano.
Odlvodnéni:

URP) je podle zékona &. 283/2021 Sb.
nadfazenou uzemné planovaci
dokumentaci vaéi ZUR. Jeho Ukolem je
koncep&né vymezit plochy a koridory
celostatni vefejné infrastruktury a
stanovovat  zasady ploSného a
prostorového uspofadani uUzemi na
celostatni  drovni. URP proto
nezohledriuje specificke cile jednotlivych
kraju, ani neprebira jejich priority i
pozadavky na provadéni zmén v uzemi;
ty nalezi pravé do ZUR. Stejné tak URP
nestanovuje  podminky  umoZzhujici
upresnovat vedeni zamér( Ci
kompenzaéni opatfeni podle miry jejich
pfinosu pro udrzitelny rozvoj uzemi —
tato mira podrobnosti je feSena az v
navazujicich dokumentacich.

Z1a URP piebira navrh vychazejici z
platnych ZUR ¢&i jejich pofizovanych
aktualizaci/zmén dle Zadani.

42.

Méstska cast
Praha-Suchdol

Obecné

Obecné pfipominky — pozadavky na zptisob zpracovani Uzemniho rozvojového planu

Zadame proto:

4) prenést spolu s navrhovanou infrastrukturou z PUR kromé dané infrastruktury do Uzemniho rozvojového planu i dal$i podminky,
které se k danému Uzemi vztahuiji:

« stanovit pro navazujici ZUR podminky, aby postupovaly pfi zpfestiovani Uzemniho rozvojového planu v souladu se vdemi
navazujicimi pozadavky PUR; aby je v souladu s cili udrzitelného rozvoje a prioritami Strategie regionalniho rozvoje a Strategického
ramce CR 2030 néstroji uzemniho planovani Fadné vyporadaly (podminky pro vyuziti Uzemi, vymezeni rezerv, pofadi zmén, izemni
studie),

Neakceptovano.
Odivodnéni:

Pozadavek na pfeneseni dalSich
podminek z Politiky Uzemniho rozvoje
(PUR) do URP (URP) a na stanoveni
zavaznych podminek pro navazujici
Zasady Uzemniho rozvoje (ZUR) neni v
souladu s postavenim a UG&elem URP
podle zakona €. 283/2021 Sb.

URP je koncepéni dokument celostatni
urovné, jehoz Ukolem je vymezit plochy
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka
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 vyuzit vSechny dostupné nastroje uzemniho planovani k zajisténi ovéreni navrhovaného vedeni infrastruktury nebo uzemnich
opatfeni, aby FeSeni odpovidalo vS§em 3 piliftim udrzitelného rozvoje; tedy aby bylo ekonomicky prospésné, socialné soudrzné a
environmentalné odpovédné (stanovit podminky, vymezit rezervy, pofadi zmén, pozadavky na uzemni studie),

* Ukolovat navazujici uzemné planovaci dokumentaci, aby vyuzila v8echny dostupné nastroje uzemniho planovani k zajisténi
koordinace Uzemniho rozvojového planu s vlastnimi cili tak, aby feSeni bylo hospodarné, pfinosné, naplfiovalo 3 pilife udrziteIného
rozvoje a synergicky napomahalo plnit spole€¢né stanovené cile.

Odulvodnéni obecnych pripominek

HI. m. Praha nema aktualizovany strategicky plan, ktery by byl navazan na spolecné cile, jak to dnes jiz oCekava platna legislativa.
Jeji strategicky plan je z roku 2016 a o pInéni cil( udrzitelného rozvoje, ke kterym se vztahuje legislativa CR a EU, tento plan nefika
vubec nic.

Aktualni uzemni plan hl. m. Prahy je z roku 2000 a pfimo se v ném uvadi, Ze neni dostateénym podkladem pro rozhodovani o uzemi.
Predpoklada, Ze ochrana verejnych zajmu a jeho upfesnéni probéhne v ramci Uzemniho Fizeni, které ale nyni jiz v novém stavebnim
zakoné neexistuje.

Nové pfipravovany Metropolitni plan byl zadan v roce 2013. Pracuje se zcela zastaralymi tezemi, které v rozporu s nejlepSim
dosazenym poznanim zpochybriuji i existenci klimatické zmény Viz vyhodnoceni navrhu Metropolitniho planu:

.Zmény klimatu maiji globalni charakter, jejich pficéiny a mechanismus jsou dosud pfedmétem védeckého vyzkumu. Globalni
klimatické cykly maji dlouhodoby charakter a mechanické zobecrfiovani zavadéjici. Z tohoto ,globalniho’ pohledu Ize navrh MPP
povazovat za zalezitost lokalniho charakteru bez méfitelného dopadu na klimatické charakteristiky.”

Stavajici uzemni plan a nové pfipravovany Metropolitni plan ani aktualni Zasady tzemniho rozvoje nejsou nijak navazany na vlastni
strategicky plan.

HI. m. Praha odmita, Ze by cile Strategického ramce CR 2030 byla povinna sledovat a plnit, pfestoze ji to fakticky uklada jak PUR,
tak legislativa EU. Proto se hl. m. Praha ani aktivné nezabyva implementaci cili SR CR 2030 do vlastni strategické a uzemné
planovaci dokumentace.

HI. m. Praha plni své legislativni povinnosti formalné a dle vlastniho vykladu. V Paktu primator( se pfihlasila, Ze bude sledovat i
uhlikovou stopu zaméra. Zpracovava dilCi strategické dokumenty a deklaruje vili k dekarbonizaci a udrzitelnému rozvoji. Pokud vSak
neni tato snaha koordinovéna centralnim strategickym planem a neni promitnuta do zavaznych opatfeni, jde v zdsadé jen o
proklamace, protoZe se z opatfeni realizuje vybéroveé jen to, co se aktualné hodi, aniZ by bylo mozné ovéfit a hodnotit realny pfinos.

HI. m. Praha zpracovava data do uzemné analytickych podkladd, které ale v rozporu se zasadami Uzemniho planovani pro
rozhodovani a uzemni planovani vyuziva opét pouze selektivné. Vyuziva jen to, co je v souladu s aktualnimi potfebami a zajmy.
Zasady Uzemniho rozvoje hl. m. Prahy a Stfedogeského kraje jsou diky tomuto pfistupu dva zcela neporovnatelné dokumenty. MC
Praha-Suchdol je v rozporu s vlastnim hodnocenim v uzemné analytickych podkladech vyclenéna do ,Pfiprazi“, pfestoze by dle
stanovenych pravidel méla byt sou¢asti rostlého mésta.

Nekoordinace ZUR hl. m. Prahy a Stfedogeského kraje je velmi dobFe patrna z hodnoceni stanoveni cilovych kvalit krajin. Pro krajinu,
kde se nachazi MC Praha—Suchdol, je hodnoceni cilového stavu zcela odligné, ale ani v jednom pfipadé nereflektuje Zadnym
zpusobem mistni realitu a vztah mistnich ob&an( ke krajing, ve které ziji. Jde o elementarni popfeni samotného smyslu tohoto
vymezeni, nebot jde o ukol, ktery vychazi ze zakonného opatfeni EU, vychazejiciho z Umluvy o krajiné. Jeji podstatou je pravé
aktivni participace, zohlednéni a ochrana kvalit krajiny, ktera je podstatou mistni identity obcanu a ke které se ob¢ané vztahuiji.

HI. m. Praha je hegemon celé CR. Je to jediné evropské mésto a metropole celé zemé&. Koncentruje rozhodovaci pravomoci. MC
Praha—Suchdol nema Zadné relevantni pravomoci na poli izemniho planovani. Spolu s okolnimi MC a obcemi dlouhodobé usiluje o
fadné pInéni vlastnich povinnosti, které ji uklada legislativa CR a EU. Uzavfela s obcemi a MC memorandum o spolupréaci za Géelem
vytvaFeni udrzitelné se rozvijejiciho regionu — ,spadového tzemi*. Spolu s ostatnimi MC a obcemi Zadame magistrat hl. m. Prahy i
StfedoCesky kraj o umoznéni koordinace spole¢ného rozvoje, ktery bude v souladu se spole€nymi cili a mistnimi potfebami.
Pfipominkujeme Uzemné planovaci dokumentaci a aktivné se uCastnime spravnich fizeni. Pfes veSkerou snahu se nam nedafi
vyjednat pfeneseni spole¢né sjednanych cilll do zavazné uzemné planovaci dokumentace a zaukolovat tak pro pInéni cill i vefejnou
spravu.

Dobre zpracovany Uzemni rozvojovy plan m& moznost do jisté miry byt vzorovou izemné planovaci dokumentaci, ktera prokaze
navaznost na spole¢né cile a stanovi podminky pro zpracovani ZUR. Mlze byt bodem obratu neutéSené situace v Uzemnim

a koridory vefejné infrastruktury a
stanovit obecné zasady jejich provéieni.

URP tedy nestanovuje podrobné
pozadavky, které maiji byt zavazné pro
ZUR, a neukladd  navazujicim
dokumentacim povinnost vyuzit
konkrétni nastroje uzemniho planovani k
vyhodnocovani ¢i kompenzaci zamérua,
ani k naplhovani strategickych cila
regionalni politiky.
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planovani hlavniho mésta Prahy, které si samo dokumentaci zadava, samo si ji zpracovava, samo si ji kontroluje a samo si ji
schvaluje. Vécna diskuse nad strategii rozvoje mésta je velice obtizna. Mocensky monopol hl. m. Prahy umoziiuje vytvaret vlastni
predstavu reality bez navaznosti na realnou podobu spole¢nych cilU.
43. | Méstska cast Ochrana Konkrétni pfipominky — podnéty na zménu Uzemniho rozvojového planu Neakceptovano.
Praha-Suchdol ~Severniho S ada . K h o kul ich a hi ickveh h kraiiny. ktera ofesahui , h , . .
Kiize* hl. m. ’adarpke, gbybpcrzadﬁv y naoc Lfjanu p(lrody aku tu’rmcl'a |st8r|c yﬁl t?’ant rajiny, ter:':_l presa ’ulie S\(ijm rozsa emquzqarknem Oduvodnéni:
Prahy uzemi kraje, byly zahrnuty jiz v Uzemnim rozvojovém planu, aby mohla yt garantovana pfiméfena koordinace rozvoje Uzemi, které Pozadavky nejsou predmétem Z1a URP

pfesahuje do vice kraja. Zadame ochranu ,Severniho kfize“ hl. m. Prahy dle nasledujiciho popisu, schématu a odGvodnéni.

MC Praha—Dolni Chabry v reakci na schvalenou dokumentaci EIA pro vedeni mezinarodni dalnice DO pro Gsek 518-519 nechala
zpracovat hodnoceni vlivu zaméru na krajinny raz. Rozsahly dokument podrobné dokazuje konkrétni chyby v provedeném hodnoceni
a potvrzuje mimoradné krajinné hodnoty severniho okraje Prahy. Identifikuje jej jako unikatni kulturni, historickou a pFirodni krajinu
s jedineénou morfologii, ktera diky pfimé navaznosti na historické centrum Prahy — jediné evropské metropole CR — piedstavuje
fenomén minimalné evropského vyznamu. Propojeni historického hospodarského zazemi mésta ,Prazskym gruntem®, ktery je na
severu hl. m. Prahy v dochazkové vzdalenosti z centra mésta zachovan, s jedineCnou osou Feky Vlitavy prodirajici se Vitavskym

karionem vytvari ,Severni kfiz* zeleného a oddechového uzemi hl. m. Prahy.

Zaroven samotna dokumentace EIA pro vedeni dalnice DO 518-519, piestoze byla schvalena, potvrzuje negativni dopady na tzemi.
Potvrzuje zastaralost koncepce sluCovani méstské a dalni¢ni dopravy. Doslova uvadi, ze jakékoliv dopravni zlepSeni je pouze
docasné. Jedinym dlvodem, ktery toto feSeni dalniéniho propojeni stabilizuje, je zastarala izemné planovaci dokumentace hlavniho
mésta Prahy, ktera nijak nereaguje na zménu pfistupu k Uzemnimu planovani.

Jiz pred zpracovanim hodnoceni krajinného razu MC Praha—Suchdol s dal$imi MC na severu Prahy a obci Zdiby pozadovala, aby
doslo k pfehodnoceni nefunkéni a méstu $kodlivé koncepce vedeni dalnice, ktera sluduje méstskou a dalniéni dopravu. Zadame
stale nelspésné, aby doslo ke koordinaci Uzemniho rozvoje mezi hl. m. Prahou se Stfedo¢eskym krajem. Propojeni mezinarodni
dalnice je mozné prakticky bezkolizné realizovat rozSifenim aglomeracniho okruhu mezi Kralupy nad Vitavou a Ruzyni, tedy
komunikace 11/240, a misto dalnice vytvofit na severnim okraji Prahy méstskou komunikaci, ktera vSemi druhy dopravy propoji obce
a MC na severu Prahy; mame k dispozici technickou studii ovéFujici moznost umisténi méstského mostu pres Vitavu v prodlouzeni
ul. Kamycka. Celé feSeni je v souladu s principy udrzitelného rozvoje, je fadove levnéjsi a pfinasi zadouci synergické efekty.

Oddéleni méstské a dalni¢ni dopravy je povazovano odborniky za spravné koncepéni feSeni. Zachovani jedinecnych hodnot tzemi
zaroven vytvafi nejucelenéjSi zeleny pas mésta, ktery propojuje cely metropolitni region na severu hl. m. Prahy. Ochrana jedinecné
historické krajiny, ktera je svédkem pfichodu prvnich lidi, po¢atkd osidleni i vzniku nasi statnosti, je i silnym vefejnym zajmem.

NavrZenou koncepci povaZzujeme nejen za funkéni, ale i za usporné a rychle realizovatelné feSeni. Jde o feSeni, které napliuje jak
potfeby ob&and, tak platné mezinarodni zavazky.

dle Zadani. Z1a URP nevymezuje krajiny
ani uzemi k jejich ochrané. Vymezovani
krajinnych oblasti, kulturnich a
pfirodnich hodnot, stejné jako stanoveni
podminek pro jejich ochranu, je
predmétem ZUR pislusnych krajd.

Pozadavek na pfehodnoceni vedeni
dalnice DO (usek 518/519), na zruSeni
Casti jeji trasy nebo na vymezeni
alternativniho feSeni neni pfedmétem
Zadani Z1a URP. Z1a URP tyto otazky
nefeSi a nema za ucel pfehodnocovat jiz
stabilizované zamery dopravni
infrastruktury.

Letiste Vaclava Havla a jeho rozvoj neni
pfedmétem Z1a URP.
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Syntéza - Jadineéné propojeni tisicileté kulturni a prirodni venkovské krajiny s historickym méstem.

Symiaza analyzy mistnich
poedminek & potsncisie

LA RADT AT WS SO0 kimjifindie uipodsdini

8P e o e LA 240 D8

o . Cilowy wtay - schama
MAVRHOVA CAST 2+2 Fr “h’l £

1T

polyfunkéni mésto
s nové spojeni pro
viachny druhy dopravy

» _ Severni kfii - propojeni
metropolitniho regionu

Prillaha &. 2

(Obrazek 2 — Schéma méstského spojeni a zmény komunikace 11240 na D0 v kapacité 2+2 pruhy.)
V navaznosti na vySe uvedené proto pozadujeme:

1a) aby Uzemni rozvojovy plan v souladu s poZadavky PUR, Strategie regionalniho rozvoje a Strategického ramce CR 2030
pozadoval koordinaci Uzemniho rozvoje mezi Stfedoceskym krajem a hl. m. Prahou a vymezil ve vefejném zajmu k ochrané uzemi

»Severniho kfize“ jako jedine¢nou kulturni, pfirodni a historickou krajinu evropského a svétového vyznamu.

1b) aby Uzemni rozvojovy plan v souladu s t&mito hodnotami pozadoval ochranu ,Severniho kfize“ a pozadoval odpovidajici
kompenzacni opatfeni pro planovani propojeni dalnice D7 a D8 v podobé zruseni useku dalnice DO 518/519 a zmény komunikace
[1/240, ktera je dnes soucasti aglomeracniho okruhu, na dalnici DO, jez tyto dvé dalnice misto useku DO 518/519 propoji.

Zédéme, aby doslo k pfehodnoceni miry vefejného zajmu na stavbu paralelni vzletové a pfistavaci drahy letisté Vaclava Havla.
Zadame, aby ve vefejném zajmu byla pro vznik paralelni drdhy pouze vymezena Uzemni rezerva. Samotny zamér do Uzemniho
rozvojového planu vsak jizZ vymezovan nebyl.

Pfedmétem neni jen samotna paralelni draha, ale fada navazujicich ploch, které dohromady &ini téméf 0,5 milionu m? nové
zpevnénych ploch. RozSifeni paralelni drahy o 1,5 km smérem do mésta pfinasi zhorseni zivotnich podminek obant mésta. Stavba
vyznamné posiluje méstsky tepelny ostrov v Uzemi, které je jizZ dnes ohroZzeno suchem. Zamér se realizuje v nejhustéji osidleném
uzemi v celé CR. Koncentruje investici do izemi hl. m. Prahy na ukor rozvoje regiond. Leti$té je sougasti mezinarodnich leteckych
siti TEN-T, ale platna dokumentace EIA stanovila limit pro po€et osob na 21,2 milionu cestujicich. Samo letisté Vaclava Havla
deklaruje, Ze tuto kapacitu je schopno obslouzit na stavajici vzletové a pfistavaci draze. Neni proto mozné, aby jakykoliv organ
vefejné spravy, ktery se ma chovat s péci fadného hospodare, prosazoval mnohamiliardovou investici do nové vzletové a pfistavaci
drahy, kdyz pro naplnéni maximalni kapacity leti§té tato draha neni potfebna.

Kromé& toho jde o zfejmy rozpor s rozvojovymi prioritami CR, které si sama CR vyty&ila ve strategickych dokumentech a k jejich
sledovani zavazala vefejnou spravu prostfednictvim stavebniho zakona a Politiky uzemniho rozvoje.

44,

Ceské pristavy /

Vitavska obchodni
spolec¢nost, s.r.o./

KUPONINVEST, a.s.

Cast USES

Podatel 1: Ceské pFistavy, a.s. / Podatel 2: Vitavska obchodni spoleénost, s.r.o. / Podatel 3: KUPONINVEST, a.s.
Pfipominky k navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu

Casti |. a Il. nejsou sou&asti tabulky pfipominek

I. Uvod — body 1. aZ 6.

II. Obecné — ochrana vefejného zajmu reprezentovaného Podatelem 1 — body 7. az 40.

Akceptovano castecné.
Oddvodnéni:

Z1a URP (URP) prebira plosné a
koridorové vymezeni z platnych ZUR
jednotlivych  krajo CR. Pokud se
navrhované vymezeni jevi podateli jako
odlisné, jedna se pravdépodobné o
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lIl. Konkrétni ofioomink dasledek odlisného méfitka
T prip y dokumentace a grafického zobrazeni.
lll.1 Uzemni systém ekologické stability V pFipadé NRBK11 doslo k opomenuti
41. Navrh zmény provéfuje a upravuje vymezeni nadregionalniho systému ekologické stability (,USES®). doplnéni prislusneho Useku do textove
42. V tésné blizkosti Pristavu Mé&Inik Navrh zmé&ny vymezuje novy prvek USES, a to nadregionalni biokoridor (pravdépodobné cast_|Z1a URP. T|mvznv|l'<l n'esoula’d mezi
N ) . B . ) ; . L ; . “ ., grafickou a textovou ¢asti, ktery bude
NRBK32 — pfesné oznaceni nadregionalniho biokoridoru neni z Vykresu ploch a koridort €. I.a) zcela jasné). Podobné je u Pristavu - . T
Koli B dregionalni biokorid dépodobné NRBK11 . . seni nadregionalniho biokorid st , odstranén doplnénim chybéjiciho useku
olin nové vymezen nadregionalni biokoridor (pravdépodobné — pfesné oznaceni nadregionalniho biokoridoru opét neni z | | . oo yozeském kraji do textové &asti,
Vykresu ploch a koridoru €. 1.a) zcela jasné).
43. Navrh zmény pak vymezuje nadregionalni biokoridory na Uzemi zahrnujicim obé Prekladisté (NRBK189 v pfipadé Uvedena uprava bud,e do dokumt::‘ntace
Prekladists Mireiovi NRBK11 v piioadé Prekladists Tv d Lab Z1a URP zapracovana. Tato Uprava
fekladisté Mifejovice a v pfipadé Prekladisté Tynec nad Labem). nevyvola podstatnou zménu ve smyslu
44. Dale Navrh zmény vymezuje nadregionalni biokoridor NRBK40 na éasti pristavniho tzemi Pfistavu Radotin. V tomto pripadé | § 103 odst. 1 stavebniho zakona.
se v8ak Navrh zmény nedrzi znéni Zasad uzemniho rozvoje hl. m. Prahy (,,ZUR Praha“), z nichz ma Upravu pFebirat, jelikoz ZUR S . L
Praha vymezuje pfislusny biokoridor mimo pfistavni uzemi Pfistavu Radotin. Podatel 1 zada, aby byl Navrh zmény uveden do C.O- Se tyqe l.J,d gjngho Stretlil verg{nych
lad dkladovvmi ZUR Prah zajmu (existujici pristavy, prekladiste x
soulfadu s podkiadovymi raha. USES), tento jiz byl feSen na urovni
45. V ptipadé nadregionalniho biokoridoru u Pfistavu Kolin a u Piekladisté Tynec nad Labem (pravdépodobné NRBK11) Podatel 1 | ZUR, které predstavuji podklad pro Z1a
upozoriiuje, Ze toto vymezeni nema zadny podklad v zavazné textové éasti. V té totiz neni uveden zadny nadregionalni biokoridor | URP dle Zadani.
Ci biocentrum, které by zasahovaly na uzemi mésta Kolin & Tynec nad Labem. Pozadavek na apravu biokoridord tak,
46. Navrh zmény vymezuje vy$e vyjmenované nadregionalni biokoridory pfimo na Uzemi Pfekladist, Pfistavu Radotin a v tésné | aby byly vymezeny pouze v koryté feky
blizkosti Pfistavii Mé&Inik a Kolin. V disledku vydani Zmény 1a by tak dochézelo ke kolizi zejména PFekladist, Pfistavu Radotin a | a mimo pfistavni plochy, se neakceptuje,
potencialné i Pristavii MéInik a Kolin s ohledem na jejich blizkost, s prvky USES. To mliZe mit za nasledek omezeni moznosti idrzby, | nebot  URP  zachovava prevzate
provozu, rozvoje a modernizace téchto objektl. To je v rozporu s vySe popsanym verejnym zajmem. vymezeni podle ZUR.
47. Podatel 1 nezpochybiiuje, Ze i na vymezeni USES je dan vefejny zajem. Je ale tieba zohledriovat i jiné pfitomné vefejné zajmy. | Pozadavek doplnit do URP ustanoveni,
Zaroven je tfeba pfi jeho vymezovani vychazet z principt stanovenych v Metodice vymezovani tzemniho systému ekologické | které by garantovalo neomezeny provoz,
stability Ministerstva Zivotniho prostfedi. Kazdy ze zde stanovenych princip méa svij neopomenutelny a nezastupitelny vyznam a | modernizaci Ci rozvoj stavajici dopravni
jejich dodrzeni je zakladnim pfedpokladem pro vymezeni funk&niho USES. Zadny z principul pfitom nelze uplatnit izolované, ale vzdy | a technicke infrastruktury, jde nad ramec
pouze ve vzajemné kombinaci s ostatnimi principy. V praxi to mj. znamena, Ze uplatnénim nékterého z principti nelze popfit uplatnéni | podminek, které Ize v ramci Z1a URP
jiného. stanovit, a proto nem(ize byt akceptovan.
48. Vymezeni prvkd USES v mistech existujicich P¥istav(i a Prekladist, kde dochazi k provozu tézke techniky, k manipulaci s tezkymi
naklady, k hluku, k provozu lodi atd., se zcela miji se samotnym ucelem USES ({j. zajiSténi ekologické stability) a je v rozporu zejména
s principem zohlednéni aktualniho stavu krajiny, principem zohlednéni jinych limitG a zajmu v krajiné a principem funkénich vazeb
ekosystému. V téchto lokalitach (na bfehu, ani ve vodni Casti pfistavu) totiz nejsou z divodu probihajici Cinnosti pfirozené, ani pfirodé
blizké ekosystémy a ZivoCichové a rostliny hledaji UtoCisté a migracni trasy jinde. Vymezeni prvkd USES proto v téchto mistech neni
funkéni. Takové vymezeni USES tedy nema vyznam a jde jen o formalni zakresleni téchto prvki bez realného zakladu.
49. Podatel 1 proto zada, aby bylo vymezeni vyjmenovanych nadregionalnich biokoridort v grafické ¢asti Navrhu zmény
upraveno tak, aby tyto prochazely striktné korytem feky a nezasahovaly na Gizemi Pfistavu a k nim nalezejicich pfistavnich
bazénl a vodnich ¢asti a Prekladist’. Podatel 1 povaZuje za vhodné toto oSetfit i v zavazné textové ¢asti uvedenim upresnéni u
jednotlivych nadregionalnich biokoridortl, ze se tyto vymezuji jen v Sifi koryta feky, a to mimo pristavni bazény a vodni
casti Pristavil.
50. Zaroven Podatel 1 zdda o upravu nové vymezovaného ¢l. 100a tak, aby byl zajiStén i provoz, modernizace a rozvoj
stavajicich Pfistavu, Terminala a Prekladist’ pro pfipad, Ze by i pfes vySe uvedené mélo dojit k jejich kolizi se skladebnymi castmi
USES. Nové vkladany ¢l. 100a by po upravé mohl znit nap¥. takto:
,Uzemni systém ekologické stability ve vymezenych plochéch a koridorech v mistech jejich vzdjemnych pfekryvii nesmi vyrazné
omezit nebo znemoZnit pripravu a realizaci staveb a opatfeni verejné infrastruktury nestavebni povahy ve vymezenych zamérech
dopravni a technické infrastruktury, stejné jako provoz, modernizaci a rozvoj stavajici dopravni a technické infrastruktury.”
45. | Ceské pristavy / Akceleraéni lll.2 Akceleracni oblasti pro vyuziti obnovitelnych zdroji energie Neakceptovano.
Vitavska obchodni oblast 51. Podle &l. 60 Navrhu zmény se do URP doplfiuje &l. 99a ve znéni: ,Akceleraéni oblast pro vyuZiti stejného druhu obnovitelného | Odtvodnéni:

spolec¢nost, s.r.o./
KUPONINVEST, a.s.

zdroje energie ve vymezenych plochach a koridorech v mistech jejich vzajemnych pfekryvi nesmi vyrazné omezit nebo znemoznit

PFfipominka k vymezovani akceleracnich
oblasti pro vyuziti obnovitelnych zdroju
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pfipravu a realizaci staveb a opatfeni verejné infrastruktury nestavebni povahy ve vymezenych zémérech dopravni a technické | energie neni v ramci Z1a URP teSitelna,
infrastruktury a ve skladebnych ¢astech tzemniho systému ekologické stability. nebot vymezeni akceleracnich oblasti
52. Podatel 1 upozorfiuje, Ze pfi vymezovani akcelera¢nich oblasti a podminek uzemnich opatfeni je nutné zohlednovat existenci nent predmétem Z1a VURVP; Tato
i . . y e , DA - . . tématika bude komplexné FeSena v
Pristavli a Terminalll a shora popsany celostatni (resp. celoevropsky) vefejny zajem na jejich provozu a rozvoji plynouci z | . . g )
X . . e L, . Lo 2 . s X pfipravované Z2 URP. Z uvedeného
vyjmenovanych dokumentl a pravnich pfedpisl. Je tfeba respektovat primarni ucel ploch Pristavii a Terminalt a pozadavky . . .
- SR . , L . L . o N e .72, | ddvodu nelze do Z1a URP doplhovat
kladené na né vySe vyjmenovanymi mezinarodnimi dokumenty a pravnimi predpisy. V pfipadé potencialni kolize akceleracni M TUoe
. IR v - . e L . . . s . . | pozadavky tykajici se  provozu,
oblasti s primarnim G¢elem vyuziti plochy Pfistavi a TerminalG je nezbytné uprednostnit dopravni funkci, resp. jeji naplnéni . - ; - .
i bvt odoovidaiici 1sob it modernizace C€i rozvoje  pfistavd,
musi byt odpovidajicim zpusobem zajisteno. terminal( ani prekladist, ani stanovovat
53. Vymezeni akcelerac¢nich oblasti a podminek tzemnich opatieni tedy nesmi branit provozu a rozvoji Pfistavi a Terminald. A¢ je | nové podminky, jeZ by mély byt zavazné
na podporu vyuzivani obnovitelnych zdroju energie v poslednich letech kladen dlraz, je tfeba neopomijet i jiné vefejné zajmy, | pfi vymezovani akceleracnich oblasti
které nadto existuji jiz ve zcela konkrétnich mistech, kde jsou Pristavy a Terminaly provozovany, a které ve svém dusledku | nebo Gzemnich opatfeni.
vedou ke snizeni uhlikové zatéze. Nové vkladany &. 99a ma obecny
54. Podatel 1 proto zad4, aby bylo do Navrhu zmény toto promitnuto a byla v ném zakotvena podminka, aby pfi vymezovani | charakter a stanovuje pouze zakladni
akceleracnich oblasti a podminek Gzemnich opatfeni byla respektovana existence Pristavi a Terminalt a celostatni, resp. | princip, ze akcelerani oblasti nesmi
celoevropsky vefejny zajem na jejich provozu a rozvoji a aby se vymezeni akcelerac¢nich oblasti a podminek tzemnich opatfeni | znemoznit pfipravu a realizaci zamerd
negativné nedotklo moznosti provozu a dal$iho rozvoje Pristavl a Terminald. vefejné infrastruktury. Jeho rozsifovani o
55. Stejna podminka by méla byt do Navrhu zmény doplnéna i ve vztahu k Pfekladistim, a to s ohledem na jejich jedineCnost ;p;zc|f|%ksé)oz?g??/kyrzignr;megflzpaaddanné
(technologie roll-on/roll-off) v ramci Ceské republiky a umisténi na vnitrozemské vodni cesté hlavni sité TEN-T. specifické podminky budou posouzeny v
56. Takovou podminku by bylo mozné zahrnout pravé do nové vkladaného ¢&l. 99a, ktery by po upravé mohl znit kupfikladu | ramci Z2 URP, ktera je k problematice
nasledovné: akceleragnich oblasti urCena.
L~Akceleraéni oblast pro vyuziti stejného druhu obnovitelného zdroje energie ve vymezenych plochach a koridorech v mistech jejich
vzajemnych pfekryvi nesmi vyrazné omezit nebo znemoznit pfipravu a realizaci staveb a opatfeni verejné infrastruktury nestavebni
povahy ve vymezenych zamérech dopravni a technické infrastruktury a ve skladebnych ¢astech Gzemniho systému ekologické
stability, stejné jako provoz, modernizaci a rozvoj stavajici dopravni a technické infrastruktury.
57. Podatel 1 poukazuje, Ze takova podminka zcela navazuje na podminku, kterou v ramci specifickych oblasti SOB10 a SOB11
stanovi pro navazujici izemné planovaci ¢innost PUR CR ve svych bodech 75c a 75d (tj. ,minimalizovani konfliktl se zaméry
dopravni a technické infrastruktury mezinarodniho a celostatniho vyznamu®).
46. | Ceské pristavy / Koridory 11l.3 Koridory vodnich cest Neakceptovano.
Vitavska obchodni vodnich cest 58. Navrh zmény méni oznadeni zamér(i dopravni a technické infrastruktury. Koridor vodni cesty DV02 tak ma byt v URP nové | Odtvodnéni:

spolec¢nost, s.r.o./
KUPONINVEST, a.s.

oznacen jako DV2. Podatel 1 upozoriiuje, Ze nové znaceni neni v tomto pfipadé v Navrhu zmény disledné dodrZzeno a napfiklad ve
Vykresu vefejné prospé&snych staveb, opatfeni a asanaci €. |.b) je tato vodni cesta stale znacena jako DV02.

59. Koridor vodni cesty DV2 je Navrhem zmény nové zafazen mezi vefejné prospésné stavby. V odst. 36 odlvodnéni Navrhu zmény
se k tomu uvadi, Ze v tomto sméru doslo k pfevzeti Upravy ze zasad Uzemniho rozvoje pfislusnych kraja.

60. K tomu je ale nutno podotknout, Ze v ZUR Praha koridor této vodni cesty jako vefejné prospésna stavba vymezen neni.

61. OdGivodnéni Navrhu zmény pak v odst. 17 odkazuje na Politiku Gzemniho rozvoje (,PUR®), ani z té vSak zafazeni této vodni cesty
mezi vefejné prospésné stavby neplyne.

62. Neni tedy zjevné, na jakém zakladé a z jakého divodu doSlo k vymezeni koridoru vodni cesty DV2 na Gzemi hl. m. Prahy jako
vefejné prospésné stavby, kdyz odiivodnéni Navrhu zmény odkazuje do ZUR Praha, které vSak tento koridor jako vefejné
prospé&snou stavbu nevymezuji. Zadné jiné vysvétleni se v odiivodnéni Navrhu zmény nenachazi a Navrh zmény je tak s ohledem
na to zmateény a neprezkoumateiny.

63. V pfipadé vSech koridor vodnich cest a souvisejicich vefejné prospésnych staveb pak Podatel 1 zada, aby byly v grafické ¢asti
Navrhu zmény vymezeny tak, aby nepfesahovaly koryto feky a nezasahovaly ani do pfistavnich bazénu ¢i vodni ¢asti Pristavd, ani
do Terminalt a Prekladist Podatele 1. Podatel 1 2ad4, aby Navrh zmény i do textové &asti URP doplnil specifikaci, Ze dané koridory
se omezuji na §ifi feky mimo pfistavni bazény a vodni ¢asti Pfistavu.

V pfipadé koridoru vodni cesty DV2
doSlo ve vykresu vefejné prospésnych
staveb k chybnému, zastaralému
oznaceni c&asti koridoru jako ,DV02°.
Toto bude opraveno tak, aby celé
vymezeni odpovidalo spravnému
oznadeni DV2. Z1a URP v8ak neméni
vymezeni koridoru DV2, pouze jej v
souladu s textovou Casti zafazuje mezi
vefejné prospésné stavby, coz odpovida
jednotnému standardu, podle néhoz se
kazdy zdmér vymezuje jako VPS nebo
VPO v celé své délce.

Vymezeni koridoru DV2 bylo do URP
pfevzato jiZ v minulosti z tehdy platného
znéni Zasad uzemniho rozvoje, které
dany uUsek obsahovaly. Zadani Z1a
neobsahuje  pozadavek na jeho
vypusténi, a koridor je rovnéz pozadovan
PUR CR v celé délce vodni cesty, jak
vyplyva z jejiho textového vymezeni.
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& Pfipominkove misto Typ pfipominky | Clanek PFipominka Vyporadani
PFipominkou uvadény nesoulad se ZUR
hl. m. Prahy tedy neni pfedmétem ani
vysledkem Z1a URP.
Podrobné provéfeni vymezeni koridoru,
zejména jeho ploSného rozsahu,
prob&hne az v ramci Z1b URP, ktera je k
tomuto uréena. Teprve zde bude mozné
presnéji posoudit interakci koridoru s
pFistavnimi plochami &i jinymi zafizenimi.
PozZadavek podatele, aby byly v8echny
koridory vodnich cest v grafické i textové
gasti URP vymezeny pouze v §ifi koryta
feky a aby nezasahovaly do pfistavnich
bazénu, vodnich ¢asti pfistava Ci
prekladist, nelze v ramci Z1a URP
posoudit, neni predmétem Z1a URP.
47. | Ceské pristavy / lll.4 Zajisténi bezkoliznosti zamérh Neakceptovano.
Vitavska obchodni 64. Navrh zmény vklada za &l. 1 URP novy &l. 1a ve znéni: ,Navrhy zamérti ve vymezenych plochéch a koridorech v mistech jejich | Odtivodnéni:
spole¢nost, s.r.o./ vzajemnych prekryv( se nesméji vyrazné omezit, umistovani staveb a opatfeni vefejné infrastruktury nestavebni povahy bude . . . .
vzajemné koordinovano tak, aby nedoslo ke znemozZnéni pripravy a realizace staveb dopravni a technické infrastruktury.” b ustanoveni predstavuje
KUPONINVEST, a.s. ’ ’ obecné formulovanou podminku pro
65. Podatel 1 upozorfiuje, Ze pfi pfipravé, navrhovani a vymezovani novych zamér v izemné planovaci dokumentaci je nutné | rozhodovani v Uzemi, doplfiovanou na
kromé jinych vymezovanych zamérd zohledrovat i limity vyuziti uzemi a v jejich ramci pak stavajici stavby a zafizeni dopravni | zakladé § 74 odst. 2 pism. a) stavebniho
a technické infrastruktury a zajistit, Ze s nimi vymezované zaméry nebudou v kolizi. zakona. Ugelem tohoto ustanoveni je
. : oy v , C L Y . f o zajistit zakladni koordinaci zamérd ve
66. Na existenci a rozvoji fady staveb a zafizeni dopravni a technické infrastruktury nadto existuje vefejny zajem (viz pravé Pristavy, . . :
Terminaly a Prekladisté vys$e), a proto je nutné na jejich ochranu klast zvy$eny dlraz vymezenych plochach a koridorech v
' ) mistech jejich prekryva tak, aby nebyla
67. Podatel 1 proto zada o Upravu vkladaného ¢l. 1a tak, aby zajistoval vyvarovani se kolizi navrhovanych zaméru i se stavajicimi | znemoznéna pfiprava a realizace staveb
stavbami a zafizenimi dopravni a technické infrastruktury. Po Upravé by ¢l. 1a mohl znit napfiklad takto: dopravni a technické infrastruktury.
i P , 3 . , L .. , . . v . ) . . . .| Pozadavek podatele na rozSifeni textu
~,Navrhy zaméru ve vymezenych plochach a koridorech v mistech jejich vzajemnych prekryvi se nesméji vyrazné omezit, umistovani &l. 1a o povinnost koordinovat zaméry
staveb a opatieni vefejné infrastruktury nestavebni povahy bude vzajemné koordinovano tak, aby nedo$lo ke znemoZnéni pripravy ro.vn & se stavajici dopravni a
a realizace staveb dopravni a technické infrastruktury. Stejné tak je tfeba navrhovani zamérd a umistovani staveb a opatreni technickou infrastrukturou. a to véetnd
fejné infrastruktury nestavebni povahy koordinovat se stavajici dopravni a technickou infrastrukturou tak, aby nedosio G e i ;
I\:erejne [nir iih derni  w zajisténi jejiho provozu, modernizace a
omezeni jejiho provozu, modernizace a rozvoje. rozvoje, jde nad ramec podminek, které
maze Z1a URP stanovit.
48. | Ceské pristavy / Graficka ¢ast | Ill.5 Vady grafické €¢asti Navrhu zmény Neakceptovano.
VItavska obchodni 68. Ve vykresech Navrhu zmény nejsou disledné znazornény jako podkladové, informativni jevy vSechny Pfistavy Podatele 1. | Oduvodnéni:

spolec€nost, s.r.o./
KUPONINVEST, a.s.

Vykresy Navrhu zmény zobrazuji jako podkladové, informativni jevy vzdy jen nékteré z Pfistavl. Konkrétné chybi znazornéni

— Pristavll Praha HoleSovice, Praha Liberni, Praha Smichov a Praha Radotin, Kolin ve Vykresu ploch a koridor(i €. l.a)
(znazornéni ostatnich Pfistavl(i Podatele 1 je téZko Citelné a bylo by vhodné jej zvyraznit),

— Pristavll Praha HoleSovice, Praha Liber, Praha Smichov a Praha Radotin, Kolin ve Vykresu vefejné prospésnych staveb,
opatfeni a asanaci €. |.b) (znazornéni ostatnich Pfistavi Podatele 1 je téZko Citelné a bylo by vhodné jej zvyraznit),

— Pristavd Praha Smichov, Praha Radotin a Kolin v Koordinacnim vykresu €. Il.a).

69. Podatel 1 zad4, aby bylo znazornéni v§ech Pristavl jako podkladovych, informativnich jevi do vykresti dopinéno.

70. Ve Vykresu verejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci €. I.b) je zobrazeno ruseni nadregionalniho biokoridoru NRBK8-11
prochazejiciho fekou severovychodné od Pardubic. Ve Vykresu ploch a koridora €. l.a) vSak zadné ruSeni tohoto biokoridoru
znazornéno neni. V tésné blizkosti pfedmétného biokoridoru vlastni pozemky zapsané na LV &. 12277, k. U. Pardubice, sesterska
spole¢nost podatele Vitavska obchodni spoleénost, s.r.o., ICO: 25643991, se sidlem Jankovcova 1627/16a, HoleSovice, 170 00

Znazornéni jevil ve vykresech Z1a URP
vychazi z mapovych podkladd UAP s
pfihlédnutim k danému méfitku vysledné
dokumentace.

Pristavist¢ Praha—Smichov a Praha—
Radotin nejsou zobrazena nikoli chybou,
ale proto, Ze jejich provéfeni je
predmétem prfipravované Z1b URP,
kterd reaguje na pozadavky vyplyvajici
ze Zmény ¢&. 8 PUR CR. K pfipomince
tykajici se udajného rozporu ve
vymezeni nadregionalniho biokoridoru
NRBK8-11 se konstatuje, Zze nedochazi
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

Praha 7, ktera se v této €asti k pfipominkam pfipojuje jako podatel 2. Podatel 2 upozorfiuje na tento rozpor a z néj pramenici
nejasnost regulace.

71. Podatel 1 posléze i zde upozorfiuje, Ze koridor vodni cesty DV2 je ve Vykresu vefejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci
¢. I.b) v oblasti hl. m. Prahy ozna¢en chybné jako DV02.

k ruSeni prvku USES, ale pouze ke
zruSeni jeho vymezeni jako vefejné
prospéSného opatfeni. Jedna se tedy o
spravné zobrazeni zmény, nikoliv o
nesoulad mezi vykresy.

V pfipadé koridoru vodni cesty DV2
doSlo v grafické ¢&asti k chybé v
oznaceni, kdy &ast liniového vymezeni
byla uvedena zastaralym kédem ,DV02°“.
Toto bude opraveno tak, aby cely koridor
byl spravné oznalen jako DV2. Tato
chyba se tykd pouze grafického
provedeni a nema vliv na vécné
vymezeni koridoru.

49.

Ceské pristavy /

Vitavska obchodni
spole¢nost, s.r.o./

KUPONINVEST, a.s.

VPS DX10-03

lll.6 Verejné logistické centrum jako verejné prospésna stavba DX10-03

72. Navrhem zmény dochazi k vymezeni vefejné prospésné stavby DX10-03 pro vefejné logistické centrum — soucast pfistavu
Pardubice.

Ml IS - ~J
|

DX10

Srhojedy?%‘-’

Pardul

Obr. ¢. 2: vyfez z Vykresu verejné prospésnych staveb, opatreni a asanaci ¢. |.b) se znazornénim
doplriované verejné prospésné stavby DX10-03 (fialové)

- { v

73. Podatel 1 v dotCené plose vlastni pozemky zapsane na LV €. 50770 v k. U. Svitkov. V dotCené plose dale vlastni pozemky
zapsané na LV & 861 v k. U. Srnojedy spole¢nost KUPONINVEST, a.s., ICO: 15053750, se sidlem Jankovcova 1627/16a,
HoleSovice, 17000 Praha 7 (,Podatel 3“), ktera se pfipojuje k témto pfipominkam.

74. Podatelé v prvé fadé namitaji neprezkoumatelnost této regulace, jelikoz z odiivodnéni Navrhu zmény nelze vibec vycist, z
jakého davodu k vymezeni verejného logistického centra jako vefejné prospésné stavby dochazi. V odlvodnéni Navrhu zmény se
toliko zmiriuje, ze doSlo k pfevzeti regulace z pfisluSsnych zasad uzemniho rozvoje a Ze je na pfislusné zasady uzemniho rozvoje
odkazovano i co do odiivodnéni. Je ale nutné poznamenat, Ze Zasady izemniho rozvoje Pardubického kraje (,ZUR PK*) neobsahuji
oduvodnéni, z néhoz by divody pro vymezeni této vefejné prospésSné stavby plynuly.

75. Podatelé dale poukazuji na skutecnost, Ze dot€ené Gizemi je vymezenim verejné prospésné stavby pro pristav Pardubice
zatizeno neimérné dlouho, v disledku ¢ehoz dochazi k nepfimérenému zasahu do jejich vlastnickych prav.

76. V ZUR PK je vefejné prosp&$na stavba pro pfistav Pardubice vymezena jiz od nabyti jejich uéinnosti v éervnu 2010. Dotéené
uzemi je tak touto vefejné prospé&dnou stavbou zatiZzeno uz vice nez 15 let.

77. Podatelé jsou tedy jiz vice nez 15 let v nejistoté, zda jejich nemovitosti budou, nebo nebudou pro Ucely realizace pfistavu
vyvlastnény. To jim samoziejmé ztéZuje jakékoliv dispozice s jejich majetkem, at'jiZ se jedna o vyuZiti a vystavbu na jejich pozemcich,
nebo tfeba o prosty prodej téchto pozemkd, jejichz cena je vzhledem k existenci vefejné prospésné stavby podstatné nizsi. Ostatné

Neakceptovano.
Oduvodnéni:

Pozadavek na vypusténi vefejné
prospésné stavby DX1003 nelze
akceptovat. Nejedna se o novy zamér
ani o nové vymezovanou VPS.

Z1a URP pouze uvadi do souladu
grafické znazornéni s jiz platnym
vymezenim.

Argumentace tykajici se délky omezeni,
soudni judikatury nebo pfiméfenosti
trvani VPS se proto nevztahuje k
pfedmétné zméné, jelikoz Z1a URP
pouze upravuje formalni zobrazeni
zadmeéru, nikoliv jeho existenci €i obsah.
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

to, Ze vymezeni verejné prospésné stavby ma zasadni dopady do prav dotéenych vlastnikl, potvrzuji i ¢eské soudy, viz napf.
rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 26. 4. 2016, €. j. 22 Cdo 1425/2014.

78. Naproti tomu vS8ak vymezeni vefejné prospésné stavby neni za celou dobu své existence vyuzivano, nejsou €inény aktivni kroky
k realizaci této vefejné prospésné stavby.

79. V odkazovaném rozsudku €. j. 22 Cdo 1425/2014 Nejvyssi soud dlouhodobé marné vymezeni vefejné prospésné stavby shledal
nadmérné omezujicim vlastniky dot€enych nemovitosti a dosahujicim intenzity vyvlastnéni. Nejvyssi soud v tomto pfipadé sice
vymezeni vefejné prospésné stavby posuzoval z hlediska zalozeni naroku na nahradu dle § 102 stavebniho zakona ¢. 183/2006
Sb., nicméné zavér o nadmérném zatizeni vefejné prospésnou stavbou je plné pfenositelny. Konkrétné Ize z rozsudku citovat:

»1---] narok na nahradu za omezeni vlastnického prava nevznika v pfipadé jakéhokoli omezeni vlastnického prava [...], nybrzZ jen
v pripadé, kdy omezeni dosahne takové intenzity, Ze je zasazena samotna podstata vlastnictvi [...].

V pripadé tzemniho planovani je mozné vyjit z toho, Ze uzemni plan stanovi toliko ramec pro vyuZziti tzemi, nestanovi vSak prfesny
casovy harmonogram, v némz musi dojit k realizaci v budoucnu dzemnim planem pfedpokladaného zaméru. To se tyka i staveb
verejné prospésného charakteru, které mohou vést k vyviastnéni pozemkd, na nichz maji byt takovéto stavby realizovany. Na druhou
stranu zaneseni vefejné prospésné stavby do uzemniho planu by mélo byt pro stavebnika impulsem, aby zacal svij zamér
v pfimérené ¢asové dobé realizovat, pfipadné aby od svého zaméru upustil, nebot’ planovana existence vefejné prospésné stavby
zpravidla vede k omezeni vlastnickych opravnéni viastnika dotéeného pozemku a stavi jej také do nejistého postaveni z hlediska
realizace verejné prospésné stavby. Byt totiZ vlastnik pozemku musi omezeni jeho viastnického prava v dusledku uzemnim planem
pfedvidané vefejné prospésné stavby na jeho pozemku pfijmout, pfedpoklada, Ze k realizaci tohoto zaméru dojde v pfiméfené ¢asové
dobé a za omezeni ¢&i vyvlastnéni svého viastnického prava obdrzi adekvatni nahradu, a to zpravidla v podobé adekvatni finan¢ni
kompenzace nebo v podobé vymény pozemku dotéenych verejné prospésnou stavbou za pozemky jiné. Pokud ovSem k realizaci
dohody ¢i vyvlastiiovaciho fizeni v ¢asové primérené dobé nedojde, stava se postaveni viastnika dlouhodobé nejistym,
nebot’ jakakoliv stavebni &innost s ohledem na moznost vyviastnéni je rizikovou a také hodnota pozemk( je v dusledku rizika
vyvlastnéni zpravidla niz§i nez u pozemk( obdobného druhu a charakteru, u nichz vyvlastnéni neni pfedpokladano. Dlouhodoby
stav, kdy je viastnik pozemku omezen na svém vlastnickém prdavu bez jakékoliv nahrady, mizZe proto podle Nejvyssiho
soudu nabyt ustavnépravni roviny a s pfihlédnutim k okolnostem individualniho pfipadu vést k priznani nahrady za omezeni
vlastnického prava na zakladé pfimé aplikace ¢l. 11 odst. 4 Listiny. Je totiz zfejmé, Ze obecna vyuZitelnost a realizace vlastnickych
prav k pozemku omezeného obsahem uzemniho planu je limitovana oproti stavu, kdy by Gzemni plan konkrétni zamér vyuZiti
pozemku nestanovil.”

a

»,V pfipadech, kdy dzemni plan omezuje vlastnika pozemku tim, Ze na jeho pozemku pfedpoklada existenci vefejné prospésné
stavby, je tedy ukolem soudu posoudit, zdali konkrétni okolnosti daného pfipadu nasvédéuji tomu, Ze vlastnik pozemku je jiz ve
svém vlastnickém pravu omezen nad spravedlivou miru, a to po nepfimérenou dobu. V této souvislosti by mél soud prihlédnout
zejména k tomu, kdy byl uzemni plan, jimZ doslo k omezeni vlastnického prava, pfijat, a k tomu, jak dlouhy ¢asovy okamZik
od vydani uplynul a jak postupoval subjekt, v jehoZ prospéch bylo omezeni v izemnim planu pfrijato.

80. | v pfipadé jinych omezeni v disledku regulace v tzemné planovaci dokumentaci soudy i zakonodarce jasné shledavaji, ze je
nutné trvat na jejich Casové omezenosti tak, aby jimi vlastnici nebyli zatézovani nepfimérené dlouho. Napfiklad ve vztahu k podmince
pofizeni Uzemni studie Ize odkazat na rozsudek Nejvy$siho spravniho soudu ze dne 20. 12. 2016, €. j. 8 As 152/2015-103, pficemz
v novém stavebnim zakoné €. 283/2021 Sb. jiz zakonodarce stanovil 6letou maximalni Ihdtu této podminky. Stejné tak ve vztahu ke
stavebni uzavére existuje Cetna judikatura tykajici se pfiméfenosti doby jejiho trvani (napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 16. 6. 2011, &. j. 4 Ao 3/2011-103) a v novém stavebnim zakoné je doba jejiho trvani zastropovana také na 6 let.

81. Ve svétle toho nelze neZ dospét k zavéru, Ze ani v pfipadé vymezeni vefejné prospésné stavby neni mozné neomezené &i
nepfiméfené dlouhé trvani. | u vefejné prospésnych staveb je tfeba vychazet z urcité pfimérené lhaty, po kterou museji dotéeni
vlastnici vymezeni vefejné prospésné stavby strpét a b&éhem niz ma opravnény subjekt Sanci vefejné prospésnou stavbu realizovat.
Nevyuzije-li této moznosti v pfiméfené Ihit€, musi byt vefejné prospésna stavba z izemné planovaci dokumentace vypusténa, jelikoz
by jinak dochazelo k nepfiméfenému zasahu do vlastnického prava dotéenych vlastniku.

82. Ostatné na principu omezeni doby, po kterou mize existovat urcité legitimni oCekavani v neménnost regulace v uzemné
planovaci dokumentaci a v moznost realizovat stavbu dle této regulace, je postavena i Uprava nahrad za zménu vyuziti uzemi.
Nevyuzije-li vlastnik danou regulaci ve Ihiité 5 let, nemize se posléze dovolavat svého legitimniho o€ekavani a domahat se nahrady,
dojde-li ke zméné regulace v Uzemné planovaci dokumentaci (viz § 133 nového stavebniho zakona).

83. Lhuta 15 let jiz byla nade vSi pochybnost dostate¢na pro pfipadné zahajeni realizace vefejné prospésné stavby pro pfistav
Pardubice. K realizaci ale béhem této Ihity nedoSlo. Vefejné prospésna stavba tudiz musi byt z izemné planovaci dokumentace

64




Pfiloha €. 3 — Vyhodnoceni pripominek obci a verejnosti

& Pfipominkove misto Typ pfipominky | Clanek PFipominka Vyporadani
vypusténa, aby nedochazelo k dalsimu nadmérnému zatézovani podateld a dalSich dotéenych vlastnikd. S ohledem na to proto ani
neni ucelné doplfiovat vymezeni vefejné prospé&sné stavby pro pfistav o dalsi ¢asti.
84. Podatelé tedy s ohledem na pravé uvedené zadaji, aby bylo z Navrhu zmény vypusténo vymezeni veirejné prospésné
stavby DX10-03 pro verejné logistické centrum.
50. | Cesky svaz ochranct Zamér DD1 Pfipominky k navrhu Z1a URP na zakladé oznameni vefejnou vyhlaskou &.jedn. MMR — 60806/2025 — 81 Neakceptovano.
',“_.'”’°°'y Teplice - PS Cesky svaz ochrancu ptirody Teplice — PS Fergunna je poboénou organizaci Ceského svazu ochranci pfirody, jehoZ zajmy jsou | Odivodnéni:
ergunna ” . - . . o S N :
ochrana pfirody a krajiny dle Zakona 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny. K pfipominkam pfipojujeme stanovy organizace . Lo L.
a vypis ze spolkového rejstfiku. Z1’a URP prebira vymezeni zamerd ze
. ] ZUR dle Zadani. Z1a URP neprovéfuje,
Pfipominky: nepfehodnocuje ani neméni trasu
a) zasadné nesouhlasime s vystavbou a rozsifovanim dopravni infrastruktury zaméru ozna&eného DD1, zejména v &asti Usti nad | zaméru DD1.
Labem, Chlumec, Telnice, a dale na hranice s Némeckem. Otazky dopadd zaméru na pfirodu,
Tento zdmér mé vézt pifes Krusné hory s cennymi pfirodnimi ekosystémy, jiz v Case zapojenymi a dlouhotrvajicimi, s vytvofenymi | krajinu, evropsky vyznamné lokality Ci
zapracovanymi ekologickymi vazbami a vztahy v ekosystémech. Zamér ma vézt pfes EVL. ekosystémy nejsou predmétem Z1a
Navrhujeme tento zamér v tomto useku Usti n. Labem — N&mecko, nerealizovat. URP.
51. | Cesky svaz ochranct USES Pfipominky: Neakceptovano.
Ig;l:ogxn'l'aepllce -PS b) nesouhlasime s tim, Ze se vymezuji dopravni a technickeé zameéry a zaroven byla vypusténa vefejné prospésna opatfeni pro tvorbu | Odlvodnéni:
9 prvkd USES. Do budoucna to znamena bezprecedentni ni¢eni krajiny a pfirody, kdy se zajmy ochrany pfirody nebudou mit moznost . .
o USES opit. Vypusténi VPO pro tvorbu prvk( USES
. L o o o ) o ve Zla URP vychazi z odborného
Navrhujeme opatfeni na tvorbu prvkdl USES vytvofit primarné pred realizaci dopravnich a technickych zaméra. stanoviska UUR, které je uvedeno v
bodu 173 odlvodnéni. UUR zde jasné
uvadi, Ze v Grovni podrobnosti URP
nelze urdit, které skladebné &asti USES
jsou funkéni a které nefunkéni, a tedy ani
nelze jednoznaéné stanovit &asti, jez je
tfeba nové zalozit a které by bylo mozné
vymezit jako VPO.
URP jako dokumentace celostatniho
koncep&niho charakteru neumoZziuje
provadét detailni vyhodnoceni
funk&nosti USES, které je pro stanoveni
VPO nezbytné. Takové vymezeni nalezi
az urovni ZUR a UP, kde Ize podrobné
posoudit mistni podminky, navrhnout
konkrétni opatfeni a zaroven je
koordinovat s dopravni a technickou
infrastrukturou.
52. | FVE CZECH NOVUM s.r.o. Zamér RS4 Pfipominky k navrhu zmény é&. 1 Uzemniho rozvojového planu Neakceptovano.
V ramci projednavaného navrhu zmény &. 1 Uzemniho rozvojového planu uplatfiujeme pfipominku vG&i navrzenému zpGsobu vedeni | Oddvodnéni:
vysokorychlostni traté RS4 (,VRT") v katastralnim uzemi Vepfek v podobé otevieného zafezu namisto tunelu. . S Ce e s
Z1a URP nefedi technické feSeni

Z dokumentace k navrhu vedeni VRT vyplyva, Ze oproti plivodni koncepci vedeni trasy VRT v tunelu je nyni navrhovano vedeni
v otevieném zarezu. Tento zplUsob vedeni trasy vyZaduje rozsahlejsi zabor Uzemi a negativné zasahne mnohem Sirsi koridor tzemi.

vysokorychlostni traté RS4 (VRT), tedy
ani to, zda bude v konkrétnim uUseku
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NaSe spole€nost v katastralnim uzemi Veprek provozuje fotovoltaickou elektrarnu Veprek (,FVE®). NaSe spole€nost pfi instalaci ;deg;g tunelu Gi v ote.vrine.r; zaretzu.
fotovoltaickych panell pfi stavbé FVE respektovala dfive vymezeny uZsi koridor, ktery ponechala volny k pfipadné obsluze tunelu a pouze vymezup oridor, atov
VRT. Vy&e popsany zplisob provedeni VRT by ved! k zasadnimu zvétdeni negativnich dopadti vystavby VRT na provoz a fungovani | fozsahu stanoveném v ZUR.
FVE. V pfipadé realizaci VRT navrzenym zpusobem dojde zejména k (i) zaboru velké ¢asti plochy FVE, (ii) odfiznuti ¢asti FVE od
zbytku, coz by vyvolalo nutnost pfemosténi télesa VRT, (iii) zhorSeni pfistupnosti a podminek pro provoz a servis FVE, (iv) omezeni
moznosti rozvoje FVE a (v) sniZeni vykonosti a vynosnosti provozu FVE. V takovém pfipadé bude muset investor VRT provozovateli
FVE od$kodnit veSkerou ujmou vzniklou ve spojitosti s vySe uvedenym.
Nad ramec vySe uvedeného by toto feSeni znamenalo zasadni zasah do krajinného razu a vedlo ke vzniku bariéry branici volnému
pohybu Zivogicha.
Z vySe uvedenych davodu navrhujeme, aby:
— byla znovu posouzena varianta vedeni trasy VRT v tunelu, pfipadné jiné technické feSeni, které by minimalizovalo zabor
a negativni dopady na provoz FVE;
— v prfipadé vedeni VRT v zafezu byla zpracovana podrobna studie dopadd na FVE a navrzeni kompenzacnich nebo
ochrannych opatfeni; a
— pofizovatel zajistil, Ze kone¢né feSeni nebude v rozporu s vefejnym zajmem na podpofe obnovitelnych zdroji energie
a energetickou strategii CR.
53. | Josef Hanousek Pfipominka k Zméné ¢. 1a URP Neakceptovano.
Z divodu, Ze bydlime a mame s rodinou na adrese: Chlum &.ev.6, ZbySov, 28601 trvaly pobyt a vysokorychlostni trat povede | Odlvodnéni:
bezprostfedné vedle naSeho domu, ktery vlastnime (vzdalenost okolo 100m — viz planovana mapa Vysokorychlostni trati), dojde Uplatnéné sadavk .
k zasadnim zménam v podminkach pro nase bydleni a znehodnoceni vlastnéného pozemku a nemovitosti. pliainene pozadavky nejsou
predmétem Z1a URP.
Z dokumentace neni jasné, jakym zpusobem budou feSeny dopady na kvalitu naseho bydleni. Neni ani jasné, jak bude zasadni Konkrétni zpisob vedeni stavby. h
zména nasich podminek na bydleni feSena. V pfipadé probihajici stavby vysokorychlostni trati a naslednému jejimu provozu se P pusob vede kl S ?V Y, ozlsa'
jedna o zasadni zménu pfinasejici rizika zvySeného hluku, vibraci, prachovych &astic, ubytek spodni vody (mame studnu) apod. zabor_u, . dopady na kva |tu, byd enl,
technicka ochranna opatfeni (hlukové
Neni ani jasné, zda nas pozemek bude v ramci zakona vykupovan nebo nam bude poskytnuta jina nahrada na zménu kvality bydleni | clony, protipraSna a bezpecnostni
a cenu nemovitosti opatieni, zasahy do vodniho rezimu) ¢i
PFipadné, jaké budou v pribéhu stavby a nasledného provozu vysokorychlostni trati provedena opatfeni na zachovani stavajicich zptushoﬂb b vgporada(\jnl b r?ajvetkopravrllch
podminek pro bydleni. vztahu budou podrobne reseny az v
navazujicich stupnich pfipravy stavby,
Zadame tedy o vyjasnéni feSeni pfimo v mist& naseho bydleni véetné konkrétniho navrhu fedeni, at uz s ohledem na kvalitu bydleni | zejména v dokumentaci EIA, v Gzemné&
nebo i ztraty ceny nemovitosti. technickych studiich, v projektovych
dokumentacich atd.
54. | Hlas krajiny, z.s. Koridor T7 Véc: Piipominka k Zméné ¢&. 1a Uzemniho rozvojového planu CR — koridor T7 Mirovka — Koéin Neakceptovano.
Ml&%\g?s B Spolek Hlas krajiny, z. s. vyjadfuje zasadni nesouhlas se zahrnutim a precislovanim stavajiciho vedeni VVN 400 kV Ko€in — Mirovka | Oduvodnéni:
do koridoru T7. . Cix ot "
Pozadavek na vypusténi Ci

Tento zamér predstavuje:

¢ dlouhodoby a nevratny zésah do krajiny s vyznamnymi ekologickymi a vizualnimi dopady,

e znehodnoceni Uzemi zemeédélského a rekreacniho charakteru, které tvori identitu obce Kiec a jejiho okoli,

e a naruSeni prav vlastnikd, jejichz pozemky jsou dlouhodobé zatizeny infrastrukturnimi zameéry bez odpovidajici
kompenzace.

Spolek zaroveri odmita, aby byla pfenosova soustava CR primarné vyuZivana pro mezinarodni pretoky elektrické energie, jez
neslouzi ¢eskym odbératelim, ale zaroven zvysuji tlak na rozsifovani vedeni pfes citliva tzemi.
PoZadujeme proto:

1. v rdmci Z1a vypustit nebo pfehodnotit koridor T7 v dot¢eném useku,

pfehodnoceni koridoru T7, stejné jako
pozadavek na zpracovani analyz
dopadl nebo na zménu strategické
koncepce pfenosové soustavy, neni
predmétem Z1a URP.

Z1a URP se zabyva pouze zaméry, které
dle Zadani pfebira zaméry ze ZUR.
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2. zpracovat nezavislou analyzu dopadu na krajinny raz, pfirodu a majetkové poméry,
3. a pfehodnotit strategickou koncepci pfenosové soustavy CR s dilrazem na decentralizaci, energetickou sobé&stagnost a Usporu
uzemi.
Hlavnim poslanim nageho spolku, zapsaného ve spolkovém rejstfiku je ochrana ptirody, krajiny a krajinného razu v Jiznich Cechach
a na Vysoc€iné.
55. | Konétopy u Pnétluk, p.c. Zadost a pripominky ke zméné izemniho planu u p.¢. 1220/13 v K.G. Konétopy u Pnétluk [722758] Neakceptovano.
1220/13 / zmocnénec Pavel . L
JiFik Informace o pozemku _ Odtvodnéni:
i e rann e Ny = Pozadavek na zmé&nu funké&niho vyuZiti
e B , Ry pozemku parc. & 1220/13 v k. U.
RO : Y s : . Konétopy u Pnétluk ze stavajici plochy
Gsla v 43 : _ S\ g ZS (zelen soukroméa a vyhrazena) na
Vyméra [m?} 586 Y \* ’; g R/RI  (rekreace individualni) neni
Typ parcely: Parcela katastru nemovitosti : O = pFedmétem Z1a URP.
:amwm _ ZL, e ey U 2 Z1a URP nefesi zmény vyuziti
D“;n wme: :C:Y . ——— N & | jednotlivych pozemkd ani lokalni tpravy
P B funk&niho usporadani obci. URP jako
dokumentace celostatni urovné
T — stanovuje pouze koncepcni vymezeni
et e . ploch a koridor(i vefejné infrastruktury, a
gk e zat nikoliv Upravy vyuziti Gzemi na Grovni
Sochor Petr, 9. kvétna 200, 27303 Stochov Obce él jednotliVyCh parcel.
Stavajici zafazeni pozemku: ZS (zelen, soukroma a vyhrazenad) viz vyrez z vykresu (B1b Koordinacni vykres - detail Konétopy.pdf) Pozadovana zmena funkcvnlho vy’uzm_
pozemku musi byt uplatnéna v ramci
Pozadovany stav: R/RI (rekreace individualni) uzemniho planu nebo jeho zmeny,
nikoliv v ramci Z1a URP.
p.c.1220/13
Pl ==
_ aktivni sesuv ¢.657
Tento pozemek je v zastavéné Casti obce, a zamérem je jeho vyuziti k rekreacnim ucelim, proto zadame o zménu u p.¢. 1220/13
z ZS (zeleni, soukroma a vyhrazend) na R/RI (rekreace individualni).
56. | NET4GAS, s.r.o. Zamér TP17 | Pfipominka k NAVRHU Z1A UZEMNIHO ROZVOJOVEHO PLANU Neakceptovano.
Na zakladé projednavaného navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu dle § 42, § 96 a § 97 zakona ¢&. 283/2021 Sb., stavebni zakon | Odvodnéni:

v platném znéni, podavame v zakonné Ihuté pfipominku.

Text pripominky:

Z1a URP vymezuje zaméry ploch a
koridord vyhradné v ploSném rozsahu,
ktery odpovida platnému vymezeni v
ZUR jednotlivych kraji. Upravy &i
doplfiovani zameérd nad tento ramec,
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Spolecnost NET4GAS s.ro.. posaduie: tedy i pozadovaneé rozsifeni koridoru
P , -0, pozaduje: , TP17 o dali &asti na Gzemi Usteckého
1. dopInéni koridoru technicke infrastruktury pro plynovod pro paroplynovy zdroj Mélnik, ktery je v Uzemnim rozvojovém planu kraje a zbyvajici Usek ve StfedoCeském
vymezen jako zamér TP17, o celou ¢ast v Usteckém kraji (obec Bechlin) a jeho zakonceni ve StfedoCeském kraji (obec Horni | kraji, nejsou pfedmétem této zmeény, a
Pocaply) proto je nelze nyni provést.
Vymezeni tzemi dotéené pripominkou: Plynarenska soustava bude
obce Bechlin (UK) a Horni Po&aply (SK) provefovana v ramei Z1b URP.
Situaci plé <ho ol du piklada . Pozn.: Prosime o dodani prislusnych
HUBC] PISHOVANENE PiyNoveduy PRIMSUEINE Z€. podkladi k provéreni zpracovateli Z1b
URP.
- {
g mtraless oreo A .*
DOPLNT R )'
"'\;'f.\ ]
‘\
Oddvodnéni:
Spole¢nost NET4GAS, s.r.o., je drzitel vyluéné licence pro pfepravu zemniho plynu dle zakona €. 458/2000 Sb. (energeticky zakon)
a zaroven opravnény investor a poskytovatel idaju o Uzemi dle zakona €. 283/20021 Sb. (stavebni zakon).
Ad 1)
Koridor TP17 pro plynovod pro paroplynovy zdroj Mélnik je vefejné prospésny zameér, ktery je uveden v Politice Gzemniho rozvoje
CR v kapitole 7.4 ,Ukoly pro uzemni planovani“ jako ukol €. 200, s poZzadavkem na jeho vymezeni v Uzemné planovaci dokumentaci.
V Politice je zamér uveden pouze ve vztahu ke StfedoCeskemu kraji, ktery je spolu s Ministerstvem pro mistni rozvoj uveden jako
odpovédny subjekt. SkuteCna trasa vSak vede také v Usteckém kraji (k.u. Bechlin), ve kterém bude novy plynovod napojen na
stavajici VTL plynovod nad 40 bart DN 500.
V navrhu Z1a Uzemniho rozvojoveho planu je zakreslena pouze cast koridoru ve StfedoCeském kraji (k.U. Horni PoCaply). Zcela
vSak chybi jeho pokraCovani v Usteckém kraji i mensi ¢ast trasy ve StfedoCeském kraji (zakon&eni koridoru), které jsou pro realizaci
zameéru nezbytné.
Cast koridoru na Uzemi Stfedogeského kraje je jiz vymezena v platnych Zasadach Uzemniho rozvoje StredoCeskeho kraje pod
oznaCenim P09, které odpovida rozsahu zakreslenému v navrhu Uzemniho rozvojového planu, a tedy i zde chybi zakoné&eni trasy,
které je pro realizaci zaméru nezbytné.
Vzhledem k nadregionalnimu charakteru zdméru je nutné jeho kompletni a koordinované promitnuti do navrhu Uzemniho
rozvojového planu, aby mohl byt nasledné promitnut do Zasad uzemniho rozvoje obou kraji. Doplnéni chybéjicich ¢asti koridoru
umozni odpovidajici prostorové a technické feSeni vedeni vysokotlakého plynovodu DN 500 s provoznim tlakem nad 40 bara.
57. | NET4GAS, s.r.o. Zamér TP9 2. Upravu navrhového koridoru pro stavbu technicke infrastruktury plynovodu prepravni soustavy plynu ,Moravia - VTL | Neakceptovano.
plynovod Tvrdonice — Libhost*, ktery je v Uzemnim rozvojovém planu vymezen jako zamér TP9 Odavodnéni:

Vymezeni uzemi dotéené prfipominkou:

Tvrdonice, Hrusky, Moravsky Zizkov, Prusanky, Novy Poddvorov, Stary Poddvorov, Cejkovice,Muténice, Cejé, Kobyli, Krumvif,
Terezin, Hovorany, Karlin, Nenkovice, Sardice, StavéSice, Strazovice, Svatobofice-Mistfin, Sobullky, Bukovany, Kyjov, Brankovice,
KozuSice (JMK)

Z1a URP vymezuje v$echny zaméry
ploch a koridori ze ZUR a jejich
aktualizaci / zmén dle Zadani. Upravy
vymezeni nad tento ramec — tedy i
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Kory&any, Stfilky, Chvalnov-Lisky, Zasttizly, Litengice, Cetechovice, Honétice, Troubky, Zdislavice, Zdounky, SeleSovice, Rataje, po;adovane zpresnent - ¢l korekce
Jarohnévice, KroméFiz, Lutopecny, Zlobice Bezmérov, Chropyné, Kyselovice, Zalkovice (ZK) koridoru - technicke infrastruktury TP9
’ ’ pecny. ’ pyne, By ! (Moravia — VTL plynovod Tvrdonice—
Kojetin, VIko$, Rikovice, Horni Mosténice, Prestaviky, DobrCice, Benov, Zelatovice, Podoli,Tugin,Pavlovice u Pterova, Susice, | Libhost) podle aktualni projektové
Oldfichov, Osek nad Be¢vou, Dolni Ujezd, Bohuslavky, Lipnik nad Be¢vou, Jezernice, Milenov, Kloko€i, Hrablvka, Hranice, OlSovec, | dokumentace — nejsou pfedmétem Z1a
Stfitez nad Ludinou, Bélotin (OK) URP.
Vrazné, Jesenik nad Odrou, Mankovice, Suchdol nad Odrou, Kunin, Barto$ovice, Senov u Nového Ji¢ina, Libhost (MK) Plynarenska soustava bude
. .o . L s . provéfovana v ramci Z1b URP.
Situaci planovaného plynovodu pfikladame nize:
Pozn.: Prosime o dodani prislusnych
hoadar; i floravia - VIL. phynovd podkladi k provéfeni zpracovateli Z1b
Tvrdonice - Libho3t¥ - KORIDOR ,
POZADUJEME V URP UPRAVIT URP
|"
Oduivodnéni:
Ad 2)
Navrzeny koridor TP9 pro ,,Moravia - VTL plynovod Tvrdonice — Libhost™ v Uzemnim rozvojovém planu neodpovida zcela piesné
aktualnimu koridoru vychazejicimu z projektové dokumentace. V nékterych mistech dochazi k tomu, Ze linie planovaného plynovodu
zasahuje az Uplné k hranici navrzeného koridoru TP9, ¢imz muze dojit k prostorovym nesouladim pfi vymezovani koridoru
vV havazujici uzemné planovaci dokumentaci a nasledné vést ke komplikacim pfi povolovani a realizaci stavby.
Z tohoto dlivodu je nezbytné upravit vymezeni koridoru TP9 v navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu tak, aby odpovidal skuteéné
navrhované trase stavby dle projektové dokumentace Tim bude zajisténa jeji prostorova koordinace a proveditelnost.
Déle potvrzujeme, Ze &ast planovaného plynovodu ,Moravia — VTL plynovod Tvrdonice — Libhost* v iseku Tvrdonice — Bezmérov jiz
byla uvedena do provozu a zkolaudovana. Zbyvajici ¢ast trasy od Bezmérova smérem k Libhosti vSak dosud dokonéena nebyla.
Pozadavek na Upravu navrhového koridoru TP9 se tedy vztahuje na dosud nerealizovany Usek Bezmérov — Libhost.
58. | NET4GAS, s.r.o. Zamér TP3 3. l]gravu navrhového koridoru pro stavbu technické infrastruktury plynovodu pirepravni soustavy plynu Déhylov — Hat’, ktery | Neakceptovano.
je v Uzemnim rozvojovém planu vymezen jako zamér TP3 Odavodnéni:

Vymezeni tzemi dotéené pripominkou:

obce Déhylov, Ostrava, Dobroslavice, Haj ve Slezsku, Kozmice, Hlucin, Darkovice, Vfesina, Hat (MK)

Situaci planovaného plynovodu prikladame nize:

Z1a URP vymezuje dle Zadani zaméry
ploch a koridord pouze v ploSném
rozsahu odpovidajicim platnym ZUR.
Pozadovana uprava koridoru technické
infrastruktury TP3 (plynovod Déhylov —
Hat) podle aktualni projektové
dokumentace pfesahuje tento ramec a
neni pfedmétem Z1a.

Plynarenska soustava bude

provéfovana v ramci Z1b URP.
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Por Pripominkové mist v- . X\ - ; v o
& ipominkove misto Typ pfipominky | Clanek PFipominka Vyporadani
; Pozn.: Prosime o dodani prislusnych
2 podkladi k provéreni zpracovateli Z1b
B AV e URP.
—g
A II- \ Koridor plynovodu Déhylov — Hat
; — KORIDOR POZADUJEME V URP
} UPRAVIT
. Yica P
| e
Oddvodnéni:
Ad 3)
Navrzeny koridor TP3 pro planovany plynovod v trase Déhylov — Hat' v Uzemnim rozvojovém planu neodpovida zcela pfesné
aktualnimu koridoru vychazejicimu z projektové dokumentace. V nékterych mistech dochazi k tomu, zZe linie planovaného plynovodu
zasahuje az Uplné k hranici navrzeného koridoru TP3, ¢imz muze dojit k prostorovym nesouladim pfi vymezovani koridoru
vV navazujici izemné planovaci dokumentaci a nasledné vést ke komplikacim pfi povolovani a realizaci stavby.
Z tohoto diivodu je nezbytné upravit vymezeni koridoru TP3 v navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu tak, aby odpovidal skute¢né
navrhované trase stavby dle projektové dokumentace Tim bude zajisténa jeji prostorova koordinace a proveditelnost.
59. | NET4GAS, s.r.o. Zameér TP13 | 4. upravu navrhového koridoru pro stavbu technické infrastruktury plynovodu pfepravni soustavy plynu Libhost’ — Déhylov, | Neakceptovano.

ktery je v Uzemnim rozvojovém planu vymezen jako zamér TP13 Odivodnéni:

Vymezeni tzemi dotéené pripominkou:

obce Libhost, BartoSovice, Pustéjov, Studénka, Bilov, Velké Albrechtice, Bravantice, Olbramice, Zbyslavice, Cavisov, Dolni Lhota,
Velka Polom, Ostrava, Dobroslavice, Déhylov (MK)

Situaci planovaného plynovodu prikladame nize:

Z1a URP vymezuje vechny zaméry
ploch a koridori ze ZUR a jejich
aktualizaci / zmén dle Zadani. Ménit &i
zpresnovat koridor technické
infrastruktury TP13 (plynovod Libhost—
Déhylov) je nad ramec Zadani.

Plynarenska soustava bude

provéfovana v ramci Z1b URP.

Pozn.: Prosime o dodani prislusnych
podkladi k provéreni zpracovateli Z1b
URP.
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& Pfipominkové misto Typ pfipominky | Clanek PFipominka Vyporadani
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Oduvodnéni:
Ad 4)
Navrzeny koridor TP13 pro planovany plynovod v trase Libhost — Déhylov v Uzemnim rozvojovém planu neodpovida zcela presné
aktualnimu koridoru vychazejicimu z projektové dokumentace. V nékterych mistech dochazi k tomu, ze linie planovaného plynovodu
zasahuje az Uplné k hranici navrzeného koridoru TP13, ¢imz mlze dojit k prostorovym nesouladim pfi vymezovani koridoru
v navazujici izemné planovaci dokumentaci a nasledné vést ke komplikacim pfi povolovani a realizaci stavby.
Z tohoto divodu je nezbytné upravit vymezeni koridoru TP13 v navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu tak, aby odpovidal skuteéné
navrhované trase stavby dle projektové dokumentace Tim bude zajiSténa jeji prostorova koordinace a proveditelnost.

60. | NET4GAS, s.r.o. Uprava 5. upravu vymezeni plochy pro Kompresorovou stanici Libhost’ v souladu s jejim novym umisténim v k.u. BartoSovice, v€etné | Neakceptovano.
vymezeni vymezeni dvou souvisejicich navrhovanych plynovodnich propoju Odivodnéni-
plochy pro Vymezeni uzemi dotéené pfipominkou: . .

Kompresorovo v prp. : Z1a URP vymezuje vSechny zamery
u stanici obce BartoSovice, Sedlnice a Libhost (MK) ploch a koridor ze ZUR a jejich
Libhost aktualizaci / zmén dle Zadani. Nové

Situaci planované plochy pro KS Libhost véetné koridort 2 plynovodnich propojl pfikladame niZe:

Propej na stavajici VTL plynovod
DN T00 - KORIDORY
POZADUJEME V URP VYMEZIT

\ Sedlnice

plocha pro KS Libhoét - PLOCHU POZADUJEME
v URP PRESUNOUT DO K.U. BARTOSOVICE

__] Propoj na stavajici VTL plynovod
DN, 500 —  KORIDORY
POZADUJEME V URP VYMEZIT

wého Jigina &~ s -

Odlvodnéni:
Ad 5)

umisténi Kompresorové stanice Libhost
v k. U. Bartodovice a vymezeni dvou

navazujicich  plynovodnich  propojl
pfesahuje ramec Zadani.
Plynarenska soustava bude

provéfovana v ramci Z1b URP.

Pozn.: Prosime o dodani prislusnych
podkladii k provéreni zpracovateli Z1b
URP.
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

Pavodni vymezeni plochy pro Kompresorovou stanici Libhost nebylo vhodné, a proto byla jeji poloha pfesunuta do k,u. BartoSovice,
cca 1 km severovychodné od stavajiciho objektu rozdélovaciho uzlu Libhost. Stanice je aktualné projektovana ve vymére cca 1 ha
a plynovodnimi propoji bude napojena na stavajici VTL plynovod DN 500 v délce cca 1000 metr(i a plynovod DN 700 v délce cca
400 metr(i. Zaroven bude napojena na soubézné planované plynovody v trase Libhost - Tfanovice a Libhost - Déhylov. Ke stanici je
navrzena pfijezdova komunikace z obce BartoSovice a cca 7 kilometri dlouha elektopfipojka z Pfibora.

Uvedené noveé umisténi KS Libhost vCetné obou plynovodnich propoju je soucasti projednavané zmény €. 9 Zasad uzemniho rozvoje
Moravskoslezskeho kraje (viz. vyfez z Vykresu ploch a koridori vcetné USES nadregionalniho a regionélniho vykresu
projednavaného navrhu zmény &. 9 ZUR Moravskoslezského kraje, ktery prikladam nize).

Bartosovice

Sedlnice

(
.

Na zakladé vySe uvedeného je nezbytné, aby nové umisténi kompresorové stanice Libhost v€etné navazujicich plynovodnich
propojli bylo promitnuto do navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu. Pouze tak bude zaji$téna odpovidajici prostorova koordinace
s planovanymi trasami plynovodd a umozZnéna navaznost na projednavanou zménu €. 9 Zasad Uzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje, kde je zamér jiz zohlednén. V pfiloze této pfipominky Vam zasilame také ,Pfipominku k navrhu Zpravy o
uplatfiovani Zasad uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje” ze dne 22. 1. 2023 a ,Podnét na aktualizaci Zasad uzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje” ze dne 19. 12. 2022, které jsme v této véci uplatnili.

61.

NET4GAS, s.r.o.

Zamér TP12

6. upravu navrhoveho koridoru pro stavbu technickeé infrastruktury plynovodu piepravni soustavy plynu Libhost’ — Tfanovice,
ktery je v Uzemnim rozvojovém planu vymezen jako zamér TP12 a dopinéni obce Skotnice do vyc¢tu dotéenych obci

Vymezeni tzemi dotéené pripominkou:

obce Libhost, Sedlnice, Pfibor, Skotnice, Katefinice, Hukvaldy, FryCovice, Stafi¢, Frydek-Mistek, Palkovice, Baska, Metylovice,
Frydlant nad Ostravici, Przno, Janovice, Krasna, RaSkovice, Vy3ni Lhoty, NiZni Lhoty, NoSovice, Vojkovice, Dobratice, Dolni
ToSanovice, Horni To8anovice, Dolni Domaslavice, Tfanovice (MK)

Situaci planovaného plynovodu prikladame nize:

Neakceptovano.
Oddvodnéni:

Z1a URP vymezuje vechny zaméry
ploch a koridord ze ZUR a jejich
aktualizaci / zmén dle Zadani. Uprava
koridoru technické infrastruktury TP12
pfesahuje ramec Zadani.

Plynarenska soustava bude

provéfovana v ramci Z1b URP.

Pozn.: Prosime o dodani prislusnych
podkladi k provéreni zpracovateli Z1b
URP.
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

— R
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P E g Koridor plynovodu Libhost - [eficy
o Tranovice - KORIDOR W pabisadges
POZADUJEME V URP UPRAVIT i

Oduvodnéni:
Ad 6)

Navrzeny koridor TP12 pro planovany plynovod v trase Libhost — Tfanovice v Uzemnim rozvojovém planu neodpovida zcela presné
aktualnimu koridoru vychazejicimu z projektové dokumentace. V nékterych mistech dochazi k tomu, Ze linie planovaného plynovodu
zasahuje az upIné k hranici navrzeného koridoru TP12, ¢imz muze dojit k prostorovym nesouladim pfi vymezovani koridoru v
navazujici uzemné planovaci dokumentaci a nasledné vést ke komplikacim pfi povolovani a realizaci stavby.

V této souvislosti dale Zzadame o doplnéni obce Skotnice do vypisu dotéenych obci, nebot do jejiho Uzemi koridor zaméru rovnéz
zasahuje. Uprava trasy uvedeného plynovodu, ktera se tyka této obce, je soudasti projednavané zmény &. 9 Zasad izemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje (viz. vyfez z Vykresu ploch a koridori véetné USES nadregionalniho a regionalniho vykresu
projednavaného névrhu zmény &. 9 ZUR Moravskoslezského kraje, ktery priklédém nize).

Z vy$e uvedenych divod je nezbytné upravit vymezeni koridoru TP12 v navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu tak, aby odpovidal
skute€né navrhované trase stavby dle projektové dokumentace Tim bude zajiténa jeji prostorova koordinace a proveditelnost.

62.

NET4GAS, s.r.o.

Novy koridor
technické
infrastruktury
pro plynovod

7. vymezeni nového koridoru technické infrastruktury pro plynovod piepravni soustavy plynu pro pfipojeni elektrarny Ostrava
— TFebovice

Vymezeni uzemi dotcené pripominkou:
obce Déhylov, Ostrava, Hlu¢in (MK)

Situaci planovaného plynovodu prikladame nize:

Neakceptovano.
Odlvodnéni:

Z1a URP vymezuje v$echny zaméry
ploch a koridori ze ZUR a jejich
aktualizaci / zmén dle Zadani.
Plynarenska soustava bude
provéfovana v ramci Z1b URP.
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Por Pipominkové mist sioominky | Gla Hioomi radani
& ipominkove misto Typ pfipominky | Clanek PFipominka Vyporadani
e o A \ — —— Pozn.: Prosime o dodani prislusnych
> - o [ e G W e podkladi k provéreni zpracovateli Z1b
K Dehylov \HlUéln )| ®ORIDOR POZADUJEME V URP VYMEZIT URP.
| TRy XN A
HH‘\__‘.' N 4"._2. ‘ ”1 I'l .\'_"-\_.-
Ostrava
Odtivodnéni:
Ad7)

Jedna se o projekt pfipojeni elektrarny Ostrava — Tiebovice na stavajici plynovod pfepravni soustavy DN 700 v obci Déhylov.
Plynovod je zamyslen v dimenzi DN 300 v délce cca %5 8,5 kilometru v obcich Déhylov, Ostrava, Hlucin (k.U. Bobrovniky, Déhylov,

Hostalkovice, Martinov ve Slezsku, Tfebovice ve Slezsku). Soucasti projektu je stavba nového trasového uzavéru Déhylov a stavba
nové predavaci stanice v arealu elektrarny.

Koridor uvedeného plynovodu je soucasti projednavané zmeény €. 9 Zasad uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje pod
oznadenim TP107 (viz. vyfez z Vykresu ploch a koridorti véetné USES nadregionélniho a regionalniho vykresu projednavaného
névrhu zmény &. 9 ZUR Moravskoslezského kraje, ktery prikladam nize). V piiloze této pfipominky Vam zasilame také ,Pfipominku
k navrhu Zpravy o uplatfiovani Zasad tzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje“ ze dne 23.1 2023, kterou jsme v této véci uplatnili.
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Promitnuti koridoru zaméru TP107 do navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu je nezbytné pro zajisténi koordinovaného vymezeni
v obou dokumentacich. Takovy postup je kli€ovy pro zajiSténi prostorové koordinace zaméru a jeho nasledné realizace v Uzemi.

Na zakladé vy$e uvedeného Vas timto zadame o zahrnuti pozadovanych zaméra do navrhu Z1a Uzemniho rozvojového
planu, a to formou jejich nového vymezeni, doplnéni €i Upravy a jsme pripraveni poskytnout pfi jejich pofizovani patfi€cnou

soucinnost.
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Por Pfipominkové mist v- ; = .. ; v o

&. Ipominkove misto Typ pfipominky | Clanek Pfipominka Vyporadani
Vzhledem k tomu, Ze spole¢nost pIni povinnost poskytovatele Gdaju o Uzemi (dle zakona €. 283/2001 Sb. - stavebni zakon), jsou
aktualni pribéhy planovanych plynovodil a KS Libhost’ dostupné ke stazeni prostfednictvim Digitalni technické mapy kraje.
Geograficka data poskytujeme rovnéz na zaklade zadosti o vyjadreni k existenci siti plynarenskych zafizeni (Zadost zde: NET4AGAS
- Zadost o vydani vyjadreni) na emailové adrese data@net4gas.cz. Spole¢nost od 1.1.2025 jiz neposkytuje aktualni data do uzemné
analytickych podkladd.

63. | Mésto Chlumec zastoupen Zamér PFipominky ke zmé&né &. 1a Uzemniho rozvojového planu Neakceptovano.

Mgr. Jifim Nezhybou DD1-02 | Uvod Odavodnéni:
Koridor VRT

[1] Ministerstvo pro mistni rozvoj, odbor izemniho planovani (,pofizovatel“) oznamilo vefejnou vyhlaskou ze dne 4. 9. 2025, ¢. j.
MMR-60806/2025-81 konani vefejného projednani dne 6. 10. 2025 a zvefejnéni navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu (,Zména
URP*). V oznameni bylo dale uvedeno, Ze kazdy miZe do 15 dnil ode dne vefejného projednani, tj. do 21. 10. 2025 véetn&, uplatnit
pisemné své pripominky k projednavanému navrhu Zmény URP.

[2] Podatel je obci, na jejiz uzemi je Zménou URP vymezena vefejné prospésna stavba vysokorychlostni zeleznice DD1-02, (v
AZUR oznaéeném jako ZD1) Koridoru pro Zelezniéni drahu v useku (Praha —) hranice kraju Stfedogesky/Ustecky — Usti nad Labem
— hranice CR/SRN (- Drazdany, véetné odbodek pro vzajemné propojeni na stavajici Zzelezniéni traté, jako souéast systému rychlych
spojeni (RS) na uzemi Usteckého kraje (,koridor VRT*). Podatel timto v souladu s § 97 odst. 1 zakona &. 283/2021 Sb., stavebni
zakon, ve znéni pozdé&jich predpist (,stavebni zakon®) uplatiiuje k navrhu Zmény URP nasledujici pfipominky, nebot s vymezenim
koridoru VRT v souasné podobé nesouhlasi.

[3] S ohledem na to, Ze Zména URP prebira vymezeni koridoru VRT z aktualizace . 5 Zasad Uzemniho rozvoje schvalené unesenim
Zastupitelstva Usteckeého kraje €. 018/292/2024 ze dne 24. 6. 2024 (,AZUR"), priklada podatel k témto pfipominkam také relevantni
podani a dokumenty, v nichz vyjadril své vyhrady k aktualnimu vymezeni koridoru VRT v ramci pofizovani AZUR a v naslednem
soudnim fizeni o navrhu na zruSeni AZUR vedeném nejprve pfed Krajskym soudem v Usti nad Labem (,KSUnL*) pod sp. zn. 142 A
6/2024 a nyni pfed NejvySSim spravnim soudem (,NSS*) pod sp. zn. 21 As 36/2025 na zakladé kasacni stiznosti podatele. Rizeni
pfed NSS dosud nebylo ukonéeno. Tato podani podatel €ini obsahovou soudasti téchto pfipominek a v podrobnostech piné
odkazuje na jednotlivé argumenty a diukazy predestfené v téchto pfipominkach.

PFilohy:

- namitky proti navrhu AZUR ze dne 30. 1. 2023

- navrh na zruseni AZUR ze dne 6. 11. 2024

- replika podatele v ramci soudniho fizeni pfed KSUnL ze dne 13. 1. 2025

- vyjadieni podatele v ramci soudniho Fizeni pfed KSUnL ze dne 27. 1. 2025

- doplnéni dtikazd v ramci soudniho Fizeni pted KSUnL ze dne 30. 1. 2025

- doplnéni kasaéni stiznosti ze dne 7. 4. 2025

Il PFipominky

[4] Podatel, mésto Chlumec, nesouhlasi s vymezenim koridoru VRT na svém tGzemi. Uvedené odlvodriuje nasledovné:

1.1 Nesoulad s Politikou tzemniho rozvoje

[5] Dle § 70 odst. 3 stavebniho zakona je politika Uzemniho rozvoje zavazna pro pofizovani a vydavani uzemné planovaci
dokumentace. Mezi uzemné planovaci dokumentaci se dle dilu 4, hlavy Ill, Easti tfeti stavebniho zakona Fadi i Uzemni rozvojovy
plan. Podatel ma za to, ze Zména URP neni v souladu s Politikou Gzemniho rozvoje CR ve zné&ni zmény &. 9 schvalené
usnesenim vlady ze dne 29. 1. 2025 ¢&. 64 (,PUR®), a to z nasledujicich dtivod.

[6] Dle &asti 2.2 odst. 23 PUR CR je jednou z celostatni priorit: ,,Podle mistnich podminek vytvaret pfedpoklady pro lepsi dostupnost
Uzemi a zkvalitnéni dopravni a technické infrastruktury s ohledem na prostupnost krajiny. Pfi umistovani dopravni a technické
infrastruktury zachovat prostupnost krajiny a minimalizovat rozsah fragmentace krajiny; je-li to z téchto hledisek ucelné, umistovat
tato zafizeni soubézné. U stavajici i budované sité dalnic, kapacitnich komunikaci a silnic I. tfidy zohledriovat i potfebu a mozZnosti
umisténi odpocivek, které jsou jejich nedilnou soucasti. Zmirriovat vystaveni méstskych oblasti nepfiznivym aucinkim tranzitni

Z1a URP prebira navrh vychazejici z
platnych ZUR a pofizovanych aktualizaci
/ zmén ZUR podle zadani Z1a URP. Z
tohoto dlvodu je zarover uplatnéna
pfevaha jiného vefejného zajmu,
vyplyvajici z PUR CR, ktera je zavazna
pro pofizovani Uzemné planovaci
dokumentace na v8ech dudrovnich. K
otazce vyhodnoceni vlivi na udrzitelny
rozvoj Uzemi pofizovatel konstatuje, ze
Ministerstvo Zivotniho prostfedi vyslovné
neuplatnilo poZadavek na zpracovani
nové SEA. Z1a URP prebira zaméry jiz
posouzené v ramci krajskych ZUR v
souladu se Zadanim. Zpracovani
nového vyhodnoceni tedy neni nutné.

Pokud jde o varianty feSeni dle bodu 1.4,

pofizovatel uvadi, ze variantni
provéfovani nebylo soucasti
schvaleného zadani Z1a  URP.
Pfipominky  tykajici se udajného

neunosného zatizeni uzemi (bod II.5)
nejsou v rozsahu Z1a URP fesitelné.
Tato uroveri dokumentace nestanovuje
technické ani provozni parametry, ale
pouze vymezuje koridor v nadfazeném
méfitku. Konkrétni vlivy na okoli, hluk,
vibrace, umisténi stavebnich zafizeni i
dopady na mistni komunikace se feSi az
v navazujicich fazich pfipravy stavby a
naslednych uzemné planovacich
dokumentacich a fizenich.

Stejné tak pfipominky vztahujici se ke
geologickym podminkam (bod 11.6)
pFesahuji rozsah Z1a URP. Pozadovana
mira geotechnického provéfeni
neodpovida urovni této dokumentace.
Geologické prizkumy se zpracovavaji
az v navazujicich stupnich pFipravy
stavby dopravni infrastruktury, dle
linioveho zakona a projektovych
standard(i. Z1a URP neur&uje technicky
zpusob provedeni stavby a nemdlze
nahrazovat specializovany prizkum
tuzemi.
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Zelezni¢ni a silniéni dopravy, mimo jiné i prostfednictvim obchvatli méstskych oblasti, nebo zajistit ochranu jinymi vhodnymi
opatfenimi v dzemi. Zaroven vSak vymezovat plochy pro novou obytnou zastavbu tak, aby byl zachovan dostatecny odstup od
vymezenych dopravnich zamér( pro nové useky dalnic, silnic I. tfidy a Zeleznic, a timto zplisobem disledné predchazet
znepriichodnéni tzemi pro dopravni stavby i moZznému neZadoucimu pulsobeni negativnich ucinkd provozu dopravy na
verejné zdravi obyvatel (bez nutnosti budovani nakladnych technickych opatfeni na eliminaci téchto ucinka).”

[7] V odtvodnéni textové &asti Zmény URP (&ast 11.1.c. Vyhodnoceni souladu s politikou Uzemniho rozvoje, odst. 15) je na
predmétnou celostatni prioritu reagovano tak, Ze Zména URP vytvafi predpoklady pro zkvalitnéni dopravni a technické infrastruktury,
pficemz preferovana jsou trasovani zaméri mimo obytnou zastavbu (stavajici i planovanou) tak, aby se zmirnily negativni
dopady na verejné zdravi obyvatel. S timto tvrzenim v8ak nelze ve vztahu k Uzemi podatele souhlasit. Koridor VRT ma totiz
prochazet uzkym pasem nezastavéného uzemi oddélujicim lokalitu mésta Chlumce a jeho mistni &asti, Stradova. Obé lokality podél
koridoru VRT na Uzemi podatele jsou obytné a pfevlada v nich zastavba bytovych a rodinnych domu a zahradkarské kolonie. Podle
katastru nemovitosti je vzdalenost mezi okrajovymi bytovymi domy v Chlumci a rodinnymi domy ve Stradové necelych 300 m. Na
pomezi katastralnich uzemi podatele a mésta Chabafovice ma byt v ramci koridoru VRT navic vystavén vjezd do tzv.
Krusnohorského tunelu. Tato stavba ma byt provedena dvojici jednokolejnych tunell, které budou slouzit pro dopravu jak osobnich,
tak i nakladnich vlak(. Dle vefejné dostupnych zdroja se maji hned u Usti tunelu koleje rozbocovat na celkem 6 koleji, kdy ¢ast z
nich ma odboc¢ovat nad Chabarovice opét v tésné blizkosti zastavénych &asti Uzemi podatele. Takova odboc¢ka je nutné spojena s
svahu, kde se zvuk snaze Sifi a protihlukova opatfeni jsou méné efektivni. Celkem dle vefejné dostupnych informaci opravnény
investor odhaduje prijezd lokalitou az na 150 nakladnich viakd denné.

[8] Je zfejmé, Ze v pfipadé koridoru VRT na GUzemi podatele neni ani z ¢asti naplnéna celostatni priorita dle ¢asti 2.2 odst. 23
PUR, nebot ma byt v extrémni blizkosti obytnych lokalit realizovan zamér vysokorychlostni Zeleznice. Je evidentni, Ze realizace
vysokorychlostni Zelezni¢ni trati v takové blizkosti obydlenych &asti na uzemi podatele bude pfedstavovat neunosné zatizeni této
lokality a jejich obyvatel, a to zejména hlukem a vibracemi z vystavby a provozu na trati. Uzké vymezeni koridoru VRT v tomto misté
pak ani neumoznuje efektivni realizaci opatfeni, ktera by netinosné zatizeni vyloucila, nebo alespor minimalizovala.

[9] OdlGvodnéni textové ¢asti navrhu Zmény QRvae nijak nevyporadava s nesouladem vymezeni koridoru VRT v dané podobé
s celostatnimi prioritami vyjadfenymi v PUR CR. Je to pfitom pravé PUR, ktera je pro pofizeni a vydani Zmény URP zavazna.
Uvedené povazuje podatel za zasadni vadu navrhu Zmény URP, ktera jej €ini vadnym pro rozpor s § 70 odst. 3 stavebniho
zakona.

1.2 Absence fadného vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj uzemi

[10] V oddvodnéni textové &asti Zmény URP (&ast 11.1.f. Zakladni informace o vysledcich vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj
uzemi vCetné vysledkd vyhodnoceni vlivd na zivotni prostfedi a posouzeni vlivu na pfedmét ochrany a celistvost evropsky vyznamné
lokality nebo ptaéi oblasti, odst. 30) se uvadi, Ze Zména URP pfebira zaméry z platnych zasad uzemniho rozvoje jednotlivych
krajli, pficemz tyto zaméry jiz byly posouzeny z hlediska Zivotniho prostfedi a pfipadné z hlediska vlivu na evropsky vyznamné
lokality nebo ptaci oblasti v podrobné&jSim méfitku v ramci vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj uzemi (,SEA*) jednotlivych zasad
Uzemniho rozvoje. Z toho ddvodu nebyla SEA ke Zmé&né URP zpracovana.

[11] Je pravdou, Ze v ramci pofizovani AZUR byla provedena SEA. Ta vSak vykazovala éetné vady, na které podatel upozorfioval
ve svych namitkach proti navrhu AZUR ze dne 30. 1. 2023 a dale v ramci soudniho Fizeni vedeného nejprve pfed KSUnL pod sp.
zn. 142 A 6/2024 a nyni pfed NSS pod sp. zn. 21 As 36/2025. Podatel pfedevSim namital, Ze SEA vychazi z hodnot nejasného
puvodu a pfi hodnoceni hlukové zatéZze z provozu na vysokorychlostni Zeleznic¢ni trati nerozliSuje mezi osobni a nakladni dopravou.
SEA dale nezohledriuje odpovidajicim zpisobem skuteéné poméry v dotéeném tGzemi. V podrobnostech podatel plné odkazuje
na namitky proti navrhu AZUR ze dne 30. 1. 2023, navrh na zrugeni AZUR ze dne 6. 11. 2024, odborné posouzeni Ing. Jarmily
Paciorkové z dubna 2024 a dalSi relevantni dokumenty, které pfiklada jako pfilohu t&chto pfipominek.

Pfiloha

- odborné posouzeni Ing. Jarmily Paciorkové z dubna 2024

[12] Kromé& vySe uvedeného je dle podatele zasadni, ze SEA méla byt zpracovana i ke Zméné URP, nebot jediné tak je mozné
komplexné a celostné posoudit vliv zaméru, které se nachazi na Uzemi nékolika kraja. Doposud byl vliv koridoru VRT
posuzovan pouze v ramci vyhodnoceni vlivi jednotlivych zasad uzemniho rozvoje na udrzitelny rozvoj tzemi. Vliv celé trasy

vysokorychlostni traté (tj. koridoru VRT v celé jeho délce) tedy nebyl doposud posuzovan dle zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivll na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivili na Zivotni prostfedi), ve znéni

Pokud jde o pfipominky vychazejici z
kritiky Aktualizace z&sad Uzemniho
rozvoje (AZUR) v bodé& 11.7, pofizovatel
uvadi, ze AZUR je platna a zavazna,
nebot nebyla pravomocné zruSena.
Probihajici soudni fizeni jeji zavaznost
neomezuje. Z1a URP je proto povinna
zavazné fedeni z AZUR prevzit.
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pozdéjsich predpist. Vyhodnoceni vlivii Zmény URP na udrzitelny rozvoj Uzemi tak podatel povaZzuje za zcela zasadni a pozaduje,
aby bylo provedeno.

1.3 Pfebirani zaméru ze zasad uzemniho rozvoje bez blizSiho uvazeni

[13] Podatel nesouhlasi s tim, aby byly do Zmény URP automaticky a bez bliz§iho uvaZeni a odivodnéni prevzaty zaméry ze zasad
uzemniho rozvoje. Takovy postup byl mozny v pfipadé pofizovani prvniho uzemniho rozvojového planu, jak stanovilo pfechodné
ustanoveni § 319 stavebniho zakona, nyni je véak pofizovana Zména URP, na kterou jiz pIné dopadne pravni tprava v § 74 a néasl.
stavebniho zakona.

[14] Dle § 74 odst. 2 bod a) a b) Uzemni rozvojovy plan vymezuje koridory uréené pro umisténi zamérda dopravni a technickeé
infrastruktury mezinarodniho nebo celostatniho vyznamu, nebo pfesahujici svym vyznamem Uzemi jednoho kraje, vymezené
politikou izemniho rozvoje a koridory pro dalSi zaméry mezinarodniho nebo celostatniho vyznamu, nebo pfresahujici svym
vyznamem Uzemi jednoho kraje, které nejsou vymezeny v politice tzemniho rozvoje a o kterych tak rozhodne vlada.
Pfedmétné ustanoveni vSak nepfedpoklada, ze by mél izemni rozvojovy plan automaticky vymezovat také koridory pro umisténi
zameérQ dopravni infrastruktury, které jsou vymezeny v zasadach uzemniho rozvoje, nebot tim by zcela ztratil smysl hierarchicky
systém nastrojl Uzemniho planovani. Vyznam tohoto hierarchického systému zdlraznil NSS napf. v rozsudku ze dne 30. 7. 2021,
€. j. 4 As 41/2021-46: ,Nastroje uzemniho planovani tvori uceleny hierarchicky systém, jehoz vysSi stupné jsou nadfizeny stupriam
niz8§im a do znaéné miry uréuji jejich obsah. Podstatou systému nastroji uzemniho planovani je postupna konkretizace jednotlivych
obecnych zamért pri respektovani této hierarchie.”

[15] Podatel nepopira, ze potizovatel Zmény URP mohl pfihlédnout ke skuteénosti, ze AZUR vymezila koridor VRT urgitym
zpUsobem, ale nijak to pofizovatele nezbavuje povinnosti provést autonomni posouzeni souladu vymezeni koridoru VRT s
PUR, cili a Gkoly izemniho planovani, pozadavky stavebniho zakona a jinych pravnich predpist apod. To vSak pofizovatel
Zmény URP neuginil, coz &ini navrh Zmény URP vadnym.

1.4 Neprovéreni dalSich variant koridoru VRT

[16] Dle bodu Il odst. 1 pism. i) pfilohy €. 6 stavebniho zakona méa oddvodnéni textové €asti izemniho rozvojového planu obsahovat
komplexni zd{vodnéni pfijatého feSeni véetné zdlvodnéni vybrané varianty. Ke koridoru VRT se v oduvodnéni textové ¢asti Zmény
URP (&ast 11.1.i.1.1.3. Drazni doprava, odst. 47) uvadi: ,Vymezeni koridoru v pfedloZené podobé predchéazela v uplynulych letech
komplexni, strategicka geneze, kdy byly provérovany desitky variant mozného vedeni zaméru pres tizemi Usteckého kraje, stéZejnim
vstupem Feseni bylo propojeni 3 vychozich bodii na tzemi Usteckého kraje (napojovaci bod na hranici Stfedoéeského a Usteckého
kraje, Zelezniéni uzel Usti nad Labem, napojovaci bod na hranici CR/SRN), pomocnymi vstupy cca 8 vybranych studii.”

[17] Z vy$e uvedeného konstatovani je zfejmé, Ze v ramci pofizovani Zmény URP nebyly nijak zvaZzovany varianty koridoru VRT a
odlvodnéni se tak omezuje na obecné konstatovani o tom, ze byly v minulosti ,provéfovany desitky variant vedeni zameéru pres
tuzemi Usteckého kraje“, aniz by vSak byly tyto jakkoli specifikovany €i hodnoceny.

[18] V prab&hu pofizovani Zmény URP se pfitom alternativni varianty koridoru VRT nabizely, a to napF. varianta Gzemni rezervy VRT
— ZRA1, ktera byla vymezena v Zasadach uzemniho rozvoje Usteckého kraje pfed vydanim AZUR. Kromé toho také nebyly brany v
potaz dalSi v ivahu pfFipadajici varianty. V této souvislosti podatel jiZ dfive pfedloZil a nyni pfedklada odbornou studii, kterou si
nechal zpracovat v Uunoru 2024 (konkrétné Studii alternativni trasy vysokorychlostni zelezni€ni traté RS4 — Praha — DraZzdany v
useku PrFedlice — KruSnohorsky tunel od spole¢nosti PRO CEDOP s.r.0.). Podatel upozorfiuje, Ze v pfipadé, kdy dotéené subjekty
svymi pfipominkami navrhuji konkrétni jinou variantu a jasné vysvétli, pro¢ stavajici varianta neni vhodna, méla by byt jimi
navrhovana varianta posouzena.

Priloha:

- studie alternativni trasy vysokorychlostni Zelezni¢ni traté RS4 — Praha — Drazdany v Useku Pfedlice — KruSnohorsky tunel (ZIP
dokument)

[19] Na zakladé vy$e uvedeného podatel pozaduje, aby v ramci pofizovani Zmény URP byly prokazatelné posouzeny varianty
vedeni koridoru VRT, a to zejména varianta uzemni rezervy VRT — ZR1 a varianta popsana v podatelem predlozeni studii
alternativni trasy.

11.5 Neunosné zatizeni Uzemi mésta Chlumec
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[20] Koridor VRT vymezeny ve Zméné URP predstavuje nelinosné zatizeni pro okolni lokality, a to zejména v Gizkém misté, v némz
prochazi mezi dvéma zastavénymi Uzemimi podatele (tj. mezi Chlumcem a Stradovem). Na pomezi katastralnich izemi podatele a
mésta Chabarovice ma byt v ramci koridoru VRT vystavén vjezd do tzv. Krusnohorského tunelu. Tato stavba ma byt provedena
dvoijici jednokolejnych tuneld, které budou slouzit pro dopravu jak osobnich, tak i nakladnich viak(. Celkem dle vefejné dostupnych
informaci opravnény investor odhaduje prujezd lokalitou az na 150 nakladnich vlakd denné.

[21] Na uzemi podatele je oproti zbytku koridoru VRT jeho linie zuzZena, jelikoz protina uzky pas nezastavéného uzemi oddélujici
lokalitu Chlumce a jeho mistni ¢asti, Stradova. Obé lokality podél koridoru VRT na Uzemi podatele jsou obytné a pfevlada v nich
zastavba bytovych a rodinnych doma a zahradkarské kolonie. Podle katastru nemovitosti je vzdalenost mezi okrajovymi bytovymi
domy v Chlumci a rodinnymi domy ve Stradové necelych 300 m. Podatel navic upozorfiuje, ze v ramci spole€nych jednani s
opravnénym investorem mu byly pfedloZzeny mapy s navrhy koridor(, které nezobrazovaly recentni vystavbu v dotéené oblasti, ktera
se navrhovanému koridoru VRT pfiblizila. Jejich podkladem byl stary uzemni plan Chlumec z roku 2017, ten nynég;jsi je platny od
listopadu 2021. Je tudiz evidentni, Ze tato skute€nost nebyla pfi vymezovani navrhu koridoru VRT zohlednéna, a to jak pfi vymezeni

v AZUR, tak pfi vymezeni ve Zméné URP.

Obrazky & 1 a 2: vlevo graficka éast Uzemniho planu Chlumec s vymezenou plochou NS —
smisené nezastavéné (zemi, kudy vede koridor VRT vymezeny Zménou URP, vpravo vyfez
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z katastru nemovitosti s pfibliznou vzdalenosti mezi obytnou zastavbou v témzZe misté.
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[22] Uzemi podatele se rozprostira pfimo u planovaného vijezdu (portalu) do Krugnohorského tunelu, pfipadné jen t&sné za nim. V
tomto misté mohou byt hluk a vibrace intenzivnéjsi, na coz bude mit vliv i planovana vysoka rychlost vlakt, véetné téch nakladnich,
a enormni frekvence jejich prijezd( (kazdodenné v podstaté az kazdych 10 minut). Z vefejné dostupnych materiala vyplyva, Ze hned
u portalu tzv. Krusnohorského tunelu se maji koleje rozbo€ovat na celkem 6 koleji, kdy ¢ast z nich bude odboCovat nad Chabarovice.
se zameér v tomto mista nachazi ve svahu, kde se zvuk snaze Sifi a protihlukova opatfeni nejsou tak efektivni. Podatel povazuje za
zfejmé, ze Zménou URP vymezeny koridor VRT vyznamné zvysi hladinu hluku a vibraci v uzemi. Jiz nyni je lokalita vystavena
hlukové zatézi ze silniéni dopravy jak z mistni, tak i z nedaleké silnice &. 1/13, jak je ostatné uvedeno v SEA AZUR, v kapitole 3.11.
Obyvatelstvo, hygiena Zivotniho prostfedi, a z dalnice D8. Mistni podminky tak podle pfesvéd&eni podatele neumoziiuji na jeho
Uzemi portal umistit, a to vzhledem ke zminéné tésné blizkosti k zastavbé a emisim s nim spojenym. Podatel je pfesvédcen, Ze
pfipadna stavba vysokorychlostni Zelezniéni trati by navzdy vyznamné negativné ovlivnila v sou¢asnosti klidnou rezidencni oblast a
pfedstavovala by nadmérnou a nepfiméfenou zatéz pro jeho uzemi.

Pfiloha:
- situaéni vykres vysokorychlostni trati

[23] Snaha o zmirnéni dopadul koridoru VRT a nasledné stavby vysokorychlostni Zelezni¢ni trati neni jen vile podatele, ale povinnost
Setfit Uzemi vyplyva obecné i z pravnich predpisl. Ustanoveni § 11 zakona &. 17/1992 Sb., o zZivotnim prostfedi, ve znéni pozdéjsich
predpisu (,zakon o zivotnim prostiedi“), stanovuje, Zze Uzemi nesmi byt zatézovano lidskou €innosti nad miru Unosného zatizeni.
To je definovano v § 5 zakona o zivotnim prostiedi jako takové zatizeni tzemi lidskou €innosti, pfi kterém nedochazi k poSkozovani
zivotniho prostfedi, zejména jeho slozek, funkci ekosystému nebo ekologické stability. PoSkozovanim se dle § 8 odst. 2 zakona o
Zivotnim prostfedi rozumi zhorSovani jeho stavu znecidtovanim nebo jinou lidskou €innosti nad miru stanovenou zvlastnimi predpisy.
Z uvedeného Ize vyvodit, Ze je i povinnosti organl vefejné moci, aby zajistily dodrzovani limit zatizeni tzemi emisemi znecistujicich
latek, hluku, vibraci apod., a aby neumoznily zhor$eni dosavadniho stavu v pfipadé, Ze k prekraGovani limitd v Uzemi uz dochazi.

[24] Z toho sice vyplyva, Ze k ochrané pied emisemi hluku a vibraci je nutné provadét opatfenti, ktera je maji eliminovat. Vzhledem
k tomu, Ze je koridor VRT ve zminéném misté vymezen velmi Uzce, podatel ale divodné pochybuje, Ze pro tato opatfeni bude
existovat potfebny prostor. | kdyby instalace opatfeni byla mozna, bezpochyby ovlivni celkovy vzhled lokality. Chlumec a Stradov
sice oddéluje Uzky pas nezastavéného Uzemi, nicméné obé Casti jsou na sobé pfimo zavislé a funguji ve vzajemném propojeni jak
vizualng, tak ale i co se tyka kazdodenniho zivota jejich obyvatel. Vystavénim protihlukovych opatfeni by mohly vzniknout estetické
i funkéni bariéry, které by celou lokalitu narusily a rozdélily.
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[25] Kromé samotného provozu vysokorychlostni trati se podatel divodné obava téz vlivl jeji vystavby. Stavby tohoto vyznamu a
velikosti jsou budovany po mnoho let. Po celou dobu budou muset obyvatelé snaset pohyb tézké techniky, souvisejici hluk, vibrace
a celkové vyznamnou nezadouci zatéz svého blizkého okoli. Neni téZ jasné, zda budou vibec moci byt zachovana soucasna
dopravni spojeni vyuzivana i péSimi a cyklisty mezi Chlumcem a Stradovem, mezi nimiz navrzeny koridor VRT pfimo prochazi. Jak
vyplyva z oficialnich dokumentt opravnéného investora, stavenisté ma byt umisténo v bezprostfedni blizkosti zastavénych &asti
podatele a bude mit obrovskou rozlohu minimalné 90 000 m2. Pfimo u uzemi podatele ma probihat vyvoz rubaniny z budovanych
tunell, vyroba a skladovani tybink, ma byt umisténa mezideponie rubaniny, betonarna, sedimentacni nadrze atd. — vSe vyplyva z
planku stavenisté u portalu Chabarovice.

Priloha:
- prezentace opravnéného investora (na str. 17 planek stavenisté u portalu Chabarovice)

[26] Dale podatel upozorfiuje, Ze na jeho Uzemi je vymezena pamatkova zdna rejst. &. USKP 2387 — Uzemi boji$té u Prestanova,
Chlumce a Varvazova. V roce 1813 se zde odehréala bitva Napoleonskych vojsk se spojeneckou armadou Rakouska, Pruska a
Ruska, kterou dnes pfipominaji nejriznéjsi pamatniky, pomniky a nachazi se zde i nékolik hromadnych hrobd. V tzemi se dochovala
podstatna ¢ast historického usporadani krajiny véetné zakladni komunikaéni sité, v niz zaujima vyznamné postaveni i cisafska
teplicka silnice (dnes silnice €. 13). Chlumec je znamy jiz bitvou z roku 1126, kdy zde kniZze Sobéslav bojoval s némeckym cisafem
Lotharem. Plochy bojidt’ dnes tvofi zaklad memorialni krajiny spolu s pomniky bitvy, které vznikaly prakticky hned po jejim ukond&eni.
Vystavba a provoz vysokorychlostni trati ve vymezeném koridoru VRT, které by protnuly tuto krajinnou pamatkovou zénu, by mohly
vyznamné negativné zasahnout do jejiho historického charakteru.

[27] Podatel je pfesvédCen, ze stavba vysokorychlostni Zelezni¢ni trati, navazujici na vymezeni koridoru VRT, bude pfedstavovat
neunosnou zatéz pro tuto lokalitu. Stavba v koridoru VRT bude svymi dimenzemi vzhledem k charakteru této lokality znamenat
extrémni zasah do prostfedi, a to obzvlasté ve vztahu k nejbliz§imu okoli, kde je dan potencidl i likvida¢nich dopad(. Stavba
nepochybné povede k velmi vyznamnému nardstu nepfiznivych emisi do okoli, i ke vzniku jejich novych zdroju. Vymezenim koridoru
VRT bude zasazeno do pamatkové rezervace a do budoucna budou zpfetrhany vazby mezi mistnimi ¢astmi podatele, a to jak z
vizualniho, tak potencialné i z funk&niho hlediska.

[28] Jak pak podatel popisuje vySe, posouzeni miry zatizeni Uzemi navrhovanym vyuZzitim a moznosti toto zatizeni efektivné
eliminovat, je povinnosti pofizovatele pfi pofizovani Zmény URP. Této povinnosti odpurce nedostal a zatizil Zménu URP vadou.

1.6 Absence predchoziho geologického prizkumu

[29] V procesu pofizovani Zmény URP nebyla adekvatné posouzena geologicka stavba dotéeného Uzemi a nebylo provéieno, zda
je stavba vysokorychlostni zelezni¢ni trati v pro ni vymezeném koridoru VRT z geologického hlediska vubec realizovatelna.

[30] Stavebni zakon v § 19 odst. 1 pism. c) stanovi jako jeden z ukoll Uzemniho planovani provéfovat a posuzovat potfebu zmén
v Uzemi, vefejny zajem na jejich provedeni, jejich pfinosy, problémy, rizika s ohledem napfiklad na vefejné zdravi, Zivotni prostfedi,
geologickou stavbu Uuzemi, vliv na vefejnou infrastrukturu a na jeji hospodarné vyuzivani. Pfi Uzemnim planovani je tedy vyslovné
stanovena povinnost provéfovat a posuzovat geologickou stavbu uzemi.

[31] Mira podrobnosti takového geologického zkoumani se samoziejmé odviji od stupné uzemné planovaci dokumentace, jejimz
podkladem je. Vymezeni dopravniho koridoru v Uzemnim rozvojovém planu je pomérné& obecné, neumistuje konkrétni stavbu
a slouzi teprve k naslednému zpfesfiovani koridoru. | pfesto ale nelze v této fazi na provéfeni a posouzeni geologické stavby
dotEeného uzemi rezignovat. Stavebni zakon aplikaci Ukol{l tzemniho planovani totiz neomezuje na konkrétni tzemné planovaci
podklady a dokumentace, ale stanovi tyto Ukoly obecn&. Ukoly se tedy uplatfiuji v jakékoliv fazi Gzemniho planovani a lii se pouze
ve své podrobnosti. | v pfipadé uzemniho rozvojového planu je tak nutno geologickou stavbu dotéeného uzemi zkoumat, a to v takové
mife, aby se jiz pfi jejich pofizovani provéfilo, zda jsou navrzené zpusoby vyuziti na daném Uzemi vibec realizovatelné.

[32] V opaéné pfipadé by totiz neprovedeni adekvatniho geologického priizkumu mohlo zapfiginit, Ze po schvaleni Zmény URP bude
zjisténo, ze konkrétni Uzemi neni pro navrzené vyuziti vibec vhodné. Naopak je tedy zadouci u€init preventivni kroky ke zjisténi
realného stavu a tim predejit jakymkoliv pochybnostem a vynakladani zbyteénych prostfedkd na urcité vyuziti v Gzemi, kde nebude
moct byt viibec realizovano, i jen s velkymi obtizemi.

[33] Vysokorychlostni zZelezni¢ni trati pfedstavuji dopravni infrastrukturu, na niz se na zakladé § 1 odst. 1 a 2 pism. b) aplikuje zakon
€. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby strategicky vyznamné dopravni infrastruktury, ve znéni pozdéjsich pfedpist (,liniovy zakon®).
Liniovy zakon v § 2f stanovi, Ze je kazdy povinen umoznit provadéni méfeni a prizkumnych praci v ramci pfipravy stavby dopravni
infrastruktury (mimo jiné), a to i pfed zahajenim fizeni, kterym se stavba povoluje. Provadéni priizkumnych praci v souvislosti s
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planovanou realizaci vysokorychlostnich Zelezni¢nich trati tedy neni omezeno jen na fazi povolovani stavby. Ustavni soud se ve
svém nalezu ze dne 22. 3. 2022, sp. zn. PI. US 39/18 touto otazkou zabyval a zaméfil se i na to, zda je mozné prizkum provadét na
vice v Gvahu pfichazejicich trasach s védomim, Ze néktera z nich ani nebude pro stavbu vyuzita: ,Zde se Ustavni soud pfikléni k
nazoru viady, Ze tento postup mozny je a ¢asto bude dokonce pfimo vyplyvat z uc¢elu pfipravnych praci. Pravé stadium (predbéznych)
pfiprav liniovych staveb (zejména ve fazi planovani a studii proveditelnosti) mize s ohledem na jejich specifické rysy oduvodriovat
provadéni méficich & prizkumnych praci na vicero lokalitach a komparaci moznych variant fe$eni béhem jejich plénovéni. Ustavni
soud sice pfi pfezkumu ustavnosti daného ustanoveni neni povolan vyjadrovat se ke zplsobu projektového ¢i jiného fizeni pFfipravy
takto vyznamnych staveb, ale povaZuje za pomérné logické a Zadouci, aby zejména v pripadé, kdy realné existuje nékolik variant
trasy (v ramci uvazovanych koridord, které jsou v praxi az stovky metr( Siroké), opravnény investor mél ohledné parametrd terénu,
podlozi a dalSich faktor( v konkrétni lokalité k dispozici veSkera potiebna data, a to ohledné vSech uvazovanych variant soubézné a
pokud mozZno z méfeni realizovanych v totoZném obdobi (minimalné v zajmu co nejvy$Si srovnatelnosti vysledku).”

[34] Z vyse citovanych &asti rozhodnuti je tedy evidentni, ze Ustavni soud povaZzuje za vhodné v co nejrannéjsi fazi opatfit dostatek
poznatki o dotéeném Gzemi, aby se co nejdfive zjistilo, zda je dané GUzemi pro urcité vyuziti vhodné nebo ne a predeslo se
zbyte€énému vynakladani prostredkd.

[35] Provedeni geologického priizkumu ostatné doporuéila i Agentura ochrany pfirody a krajiny jiz v ramci pofizovani AZUR, a to ve
svém vyjadreni ze dne 24. 3. 2021, €. j. SR/0726/UL/2021-3: ,Souéasné durazné doporucuje, aby byly odborné studie a prizkumy
v této fazi pripravy zacileny na podrobnéjsi inZenyrsko-geotechnicky prizkum, ktery bude nezbytnym podkladem pro dalsi
hodnoceni.”

Pfiloha:
- vyjadfeni Agentury ochrany pfirody a krajiny ze dne 24. 3. 2021, ¢&. j. SR/0726/UL/2021-3

[36] K adekvatnimu provéfeni, zda je v Uzemi dotéeném koridorem VRT z geologického hlediska vibec mozné stavbu
vysokorychlostni Zelezniéni trati realizovat, véak v pribé&hu pofizovani Zmény URP nedos$lo. Ze SEA provedené k AZUR pritom
vyplyva, ze geologické podlozi nebude mit vliv jen na samotnou moznost realizace vysokorychlostni Zelezni¢ni trati, ale téz na jeji
provoz. Na str. 155 se uvadi, ze ,Pro intenzitu $ifeni vibraci z provozu na Zeleznici jsou pak naprosto zasadnim faktorem geologické
poméry, a to do hloubky 5-10 m, podle typu podlozi a hladiny spodni vody, respektive nasycenosti povrchovych vrstev.” Geologické
podloZi a téZ vzdalenost objektl od nejblizsi kolejnice jsou pak hlavnimi faktory, podle nichz je stanovena pfedpokladana mira zatéze
vibracemi. Vzhledem k Uzké $ifi koridoru na Uzemi podatele neni vyloueno, Ze zatiZzeni bude velmi intenzivni, kdyz pravé v pasmu

geologicka skladba podloZi by tedy tuto situaci mohla jen zhorsit.

[37] Podatel se divodné obava, Ze se na jeho Uzemi nepfizniva geologicka skladba nachazi. Z ¢lanku Mgr. Jifiho Zmitka
KruSnohorsky tunel — ivodni pfedstaveni publikovaného v 30. ro&niku €asopisu Tunel (€. 4/2021), Ze Uzemi podatele a jeho okoli z
geologického hlediska neni stabilni. Mgr. Zmitko ve zminéném ¢&lanku pfimo uvadi, Ze se v Uzemi vyskytuji horniny s nepfiznivymi
geotechnickymi parametry a Ze je Uzemi naruSeno nékolika vyraznymi zlomy &i poruchovymi pasmy, v nichz dochazi k posundim
jednotlivych litologickych celk(l v fadech desitek az stovek metrli. Zavérem prostiedi oznacil za nevhodné pro TBM (j. pro razbu
tunelu).

Pfiloha:
- ¢lanek Krusnohorsky tunel — uvodni pfedstaveni od Mgr. Jifiho Zmitka

[38] Nevhodnost izemi podatele pro vyznamné;jsi geologické zasahy doklada i skute€nost, Ze v minulosti na jeho uzemi doSlo v tésné
blizkosti zastavby k sesuvu pldy, coz mélo za nasledek i vyrazné promaceni lokality vyvérem podzemni vody. V souvislosti se sanaci
sesuvu bylo v dubnu 1993 zpracovano hydrogeologické posouzeni zpracované panem Janem KnéZkem. Na str. 3 a 4
hydrogeologického posouzeni se vyslovné uvadi, Ze skalni podlozi Gzemi podatele je slozeno z jilovct a tufitd, které jsou k sesouvani
nachylné, kdy se vice nez % existujicich sesuvi vyskytuje pravé v téchto dvou druzich hornin. V dusledku sesuvu doslo i k posunuti
staveb v severozapadni &asti podatele, pfi€¢emz pohyby jsou patrné po vice nez 30 letech od sesuvu i dnes. Na rizikovost
geologického podlozi na Uzemi podatele upozorfuje i RNDr. Viadimir Cajz, CSc. na videu na nasledujicim odkazu:
https://www.youtube.com/watch?v=5lufBkBmhCO0. Na videu je patrné i zvinéni chodnikl v disledku stale probihajicich pohybu.
S ohledem na vSe uvedené tedy existuje dvodny predpoklad, Ze pfi zasahu do geologického podlozi na Uzemi podatele a v jeho
okoli v souvislosti s vystavbou vysokorychlostni Zelezni¢ni trati se bude situace opakovat a dojde k sesuvum, které by mohly ohrozit
zivoty, zdravi a majetek obyvatel podatele V souvislosti s nevhodnou geologickou stavbou na svém Uzemi podatel dale pochybuije,
Ze bude mozné stavbu KruSnohorského tunelu provadét hlubiné s uréitou minimalizaci dopadd na pfilehlé okoli, ale Ze bude muset
byt provadéna v otevieném vykopu.

Pfilohy:
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- hydrogeologické posouzeni pro sanaci sesuvu v obci Chlumec, okres Usti n. L. ze dne 26. 4. 1993 zpracované Janem Knézkem

- video s vyjadfenim RNDr. Vladimira Cajze, CSc. — dostupné na odkazu: https://www.youtube.com/watch?v=5lufBkBmhCOQO

[39] Na uzemi podatele se mimo to nachazeji €etné vodni zdroje s ochrannymi pasmy, které by provadénim geologickych praci pfi
budovani vysokorychlostni Zelezniéni trati a tzv. Krusnohorského tunelu mohly byt zavaznym zplisobem poskozeny. To by mohlo
mit za nasledek jednak nepfiznivé ovlivnéni kvality a vydatnosti téchto vodnich zdroju, ale i zvySeni nebezpeci sesuvil (je obecné
znamo, ze podmacené prostredi je k sesuviim nachylnéjsi — to potvrzuje ostatné i pfilozené hydrogeologické posouzeni na str. 6).
Ani tento aspekt v&ak nebyl v ramci pofizovani Zmény URP posouzen a nebyl ostatné posouzen ani v ramci SEA k AZUR, ze které
pofizovatel zamér bez dal§iho prevzal. Jak totiz vyplyva z kapitoly 6.5. Hodnoceni koridoru Varianta C: ZD1-C SEA (str. 183 a nasl.),
zpracovani hydrogeologického posouzeni bylo ponechano az na dalSi faze pripravy zaméru. Neni tak nadale jisté, zda
hydrogeologické poméry na uzemi podatele umozni vysokorychlostni Zelezni¢ni trat v koridoru VRT realizovat.

Obrazek é. 3: ochranna pasma vodnich zdroji na izemi podatele a v jeho okoli

S UNEIN

[40] Vzhledem ke geologické nestabilité svého lzemi a Eetnému vyskytu vodnich zdroju podatel povazuje za maximalné dulezité,
aby byl geologicky priizkum v tomto misté proveden jiz ve fazi pofizovani Zmény URP vymezujici koridor VRT. Geologicka
stabilita podlozi mize totiz bezpochyby vyznamné ovlivnit trasu vedeni koridoru i samotné stavby a neni mozné jeji posouzeni odlozit
do pozdéjSich fazi.

1.7 Dalsi pfipominky souvisejici s AZUR

[41] S ohledem na to, Ze Zmé&na URP nekriticky pfebira koridor VRT vymezeny v AZUR, trpi navrh Zmény URP vadami ze stejnych
davodu jako AZUR. Podatel dale shrnuje své dal$i pfipominky ke koncepci VRT uplatnéné v ramci procesu pofizovani AZUR a v
soudnim fizeni o navrhu na zruseni AZUR. Tyto pfipominky povaZuje podatel za relevantni pravé s ohledem na to, Ze koridor VRT
byl pfevzat z AZUR do Zmény URP. V podrobnostech odkazuje podatel na své namitky proti navrhu AZUR ze dne 30. 1. 2023, navrh
na zruSeni AZUR ze dne 6. 11. 2024 a dal$i relevantni dokumenty, které pfiklada jako pfilohu t&chto pfipominek.

[42] V ramci AZUR byl vymezen koridor VRT v aktualni podobé a byl zrugen koridor uzemni rezervy VRT — ZR1. Vedeni koridoru
VRT v misté rugené uzemni rezervy VRT — ZR1 nebylo v procesu pofizovani Zmény URP uvaZovano jako jedna z variant vedeni
koridoru VRT a nebylo ani plnohodnotné provéfeno a posouzeno z hlediska jeho vlivu na udrzitelny rozvoj uzemi v rdmci SEA.
Posuzovany byly pouze varianty ZD1-A, ZD1-B a ZD1-C dle navrhu opravnéného investora, lidici se mezi sebou jen nepatrné.
ProvéFeni tzemni rezervy VRT-ZR1 ale pfitom vyslovné poZzadovalo Zastupitelstvo Usteckého kraje v usneseni o pofizeni AZUR a
plyne to i z § 56 stavebniho zakona (stejné jako z § 23b zakona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim Ffadu, ve znéni
pozdéjSich predpist). Absence provéreni Uzemni rezervy VRT-ZR1 bylo rovnéz v rozporu s legitimnim ocekavanim podatele, ktery
ddvodné ocekaval, ze Uzemni rezerva VRT-ZR1 bude provéfena a na zakladé vysledku tohoto provéfeni bude koridor
vysokorychlostni Zelezni¢ni trati umistén primarné v misté této uzemni rezervy mimo jeho Uzemi a v misté jiném pouze z divod
zjist&nych v provedeném provéfeni. Podle nazoru podatele tedy v procesu potizeni AZUR bylo nutné primarné provéfit proveditelnost
koridoru v puvodni trase, tj. v trase pfedpokladané Uzemni rezervou. Az v pfipadé, ze by byly prokazany konkrétni a pfesvédcivé
dlvody, pro¢ koridor v trase Uzemni rezervy realizovat nelze, by bylo namisté zvazit alternativy. | takovéto pfipadné alternativy by
v8ak mély v co nejvySSi mozné mife respektovat legitimni oCekavani zalozené vymezenou rezervou, a mély by se od ni tedy
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odchylovat jen v odivodnéné a nejnutnéjsi mife. K provéfeni tzemni rezervy VRT-ZR1 vSak i pfes namitky podatele v ramci
pofizovani AZUR nedoslo a koridor VRT byl vymezen ve zcela jiné trase. To je vSak v pfimém rozporu s usnesenim
zastupitelstva Usteckého kraje a s pfislusnou pravni upravou.

[43] Dale podatel uvadi, Ze kompenzaéni opatfeni obsazena v AZUR jsou zcela nedostateéna. Navrzena kompenzaéni opatfeni jsou
formulovana velmi obecné a jen pro cely koridor VRT, tudiz nezohledriuji specifické podminky v mistech podél celé délky koridoru
VRT. Navrzena kompenzacni opatfeni jsou pak i nerealizovatelna, kdyz ve skute¢nosti neni napfiklad mozné pfizplsobit umisténi
vjezdu do tzv. KruSnohorského tunelu tak, aby byly minimalizovany jeho prostorové kolize s pfirodnimi a krajinnymi hodnotami
a stavajici zastavbou, jak pozaduje jedno z kompenzacénich opatfeni. S ohledem na Gzké vymezeni koridoru VRT na Uzemi podatele
pak ani neni mozné zajistit jeho dostate¢nou $ifi pro instalaci potfebnych protihlukovych opatfeni a minimalizaci negativnich vliv(i na
prilehlé obytné prostfedi. V disledku nedostatecnosti a nerealizovatelnosti kompenzaénich opatieni je potom treba pocitat
s tim, ze bude dotéené Uzemi v pripadé realizace zaméru vysokorychlostni zelezniéni trati v nepfrijatelné mire zatizeno
extrémnimi negativnimi imisemi.

lll Zaveér

[44] Podatel uzavira, ze nesouhlasi s vymezenim koridoru VRT na svém Gzemi. Podle podatele je navrh Zmény URP
v predlozené podobé je v rozporu s pravnimi predpisy. Podatel proto navrhuje, aby viada ve smyslu § 104 odst. 2 stavebniho
zakona schvalila pokyn k Gpravé Zmény URP v rozsahu vy$e uvedenych pfipominek a tento predala pofizovateli. V opaéném
pfipadé podatel ve vztahu k navrhu vymezena koridoru VRT navrhuje, aby vlada navrh Zmény URP zamitla pro rozpor
s pravnimi predpisy a PUR CR.

64.

NOVUM property a.s.

Zamér RS4

Pfipominky k navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho rozvojového planu

V ramci projednavaného navrhu zmény &. 1 Uzemniho rozvojového planu uplatiiujeme pfipominku viiéi navrzenému zpGsobu vedeni
vysokorychlostni traté RS4 (,VRT") v katastralnim Gzemi Veprek v podobé otevieného zafezu namisto tunelu.

Z dokumentace k navrhu vedeni VRT vyplyva, Ze oproti puvodni koncepci vedeni trasy VRT v tunelu je nyni navrhovano vedeni
v otevieném zafezu. Tento zplsob vedeni trasy vyZaduje rozsahlejsi zabor Uzemi a negativné zasahne mnohem $irsi koridor izemi.

NaSe spoleCnost v katastralnim Uzemi Veprek vlastni pozemky, na kterych spoleénost FVE Czech Novum s.r.o. provozuje
fotovoltaickou elektrarnu Vepfek (,FVE®). VySe popsany zplsob provedeni VRT by ved| k zasadnimu zvétSeni negativnich dopadi
vystavby VRT na provoz a fungovani FVE. V pfipadé realizaci VRT navrzenym zpusobem dojde zejména k (i) zaboru velké ¢asti
plochy FVE, (ii) odfiznuti ¢asti FVE od zbytku, coZ by vyvolalo nutnost pfemosténi télesa VRT, (iii) zhorSeni pfistupnosti a podminek
pro provoz a servis FVE, (iv) omezeni mozZnosti rozvoje FVE a (v) shiZzeni vykonosti a vynosnosti provozu FVE. VySe uvedené
dopady by ohrozily pfijmy nasi spole€nosti od provozovatele FVE spole€nosti FVE Czech Novum s.r.o. a déle rozdélily pozemky
vlastnéné nasi spolecnosti na dvé &asti, &imz by se podstatné zhorsila jejich vyuZitelnost. Navrzenym feSenim by bylo dotéeno
vlastnické pravo nasi spole€nosti k pozemkdm ve véts§im rozsahu, nez je nezbytné.

Nad ramec vyse uvedeného by toto feSeni znamenalo zasadni zasah do krajinného razu a vedlo ke vzniku bariéry branici volnému
pohybu zivocichu.

Z vySe uvedenych divodd navrhujeme, aby:

— byla znovu posouzena varianta vedeni trasy VRT v tunelu, pfipadné jiné technické feSeni, které by minimalizovalo zabor
a negativni dopady na provoz FVE;

— v pfipadé vedeni VRT v zafezu byla zpracovana podrobna studie dopadd na FVE a navrzeni kompenzacnich nebo
ochrannych opatfeni; a

— pofizovatel zajistil, Ze kone¢né FeSeni nebude v rozporu s vefejnym zajmem na podpofe obnovitelnych zdroju energie
a energetickou strategii CR.

Neakceptovano.
Odlvodnéni:

Z1a URP nefe$i technické feSeni
vysokorychlostni traté RS4 (VRT), tedy
ani to, zda bude v konkrétnim useku
vedena v tunelu ¢i v otevieném zarezu.
Z1a URP pouze vymezuje koridor, a to v
rozsahu stanoveném v ZUR.

65.

Spolek Ob¢ané za ochranu
kvality bydleni v Brné-
Knini€kach, Rozdrojovicich
a Jinacovicich, z.s.

Pfipominky k Navrhu Z1a URP (1AURP )

Dle svych stanov je podatel opravnén podavat pfipominky pro oblast celé Moravy, a to v pro souvisejici pro republikové
a preshranicni souvislosti, coz timto Cini a podava nize uvedené pfipominky:

Neakceptovano.

Odulivodnéni:
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1. Podle &l. 11.1.(3) a maji byt do 1AURP zahrnuty ty zaméry, které byly v ramci projednani zmén ZUR jiz posouzeny v ramci SEA
a EVL, s tim, Ze se ,pfedpoklada rychlejsi pofizeni.” Takovy postup vSak zakon neumoziuje.

2. Ustanoveni § 319 odst. 1 stavebniho zakona opraviiovalo pouze prvni URP k prevzeti nékterych zaméri ze ZUR. Zmocnéni se
nevztahuje na jeho zmény — a tedy ani na 1AURP. Jiné zmocnéni k takovému postupu zakon neobsahuije.

3. Navrh 1AURP je navrhem zcela nové tizemné planovaci dokumentace, ktery musi projit véemi zakonnymi procesy, véetné
posouzeni SEA a EVL.

4. Navic, i kdyby se zmocnéni dle § 319 odst. 1 vztahovalo i na zmény URP, coz ale nelze, i tak by byl Navrh 1AURP nezakonny'.
Zahrnuje totiz plochy pfevzaté ze ZUR, u nichZz neuplynula marné lhiita pro prezkum podle spravniho fadu a soudniho fadu
spravniho.

T Kromé toho, Ze neumistuje do uzemi ,zaméry*, ale ,plochy” dopravni a technické infrastruktury.

5. V pfipadé Zajmového uzemi Podatell se tato nezakonnost tyka pfedevsim umisténi koridoru VRT Praha — Brno — Bfeclav, t].
koridord znamych jako DZ13 a DZ11 dle A3a ZUR JMK a A3Bb ZUR JMJ.

V této véci bézi soudni fizeni. Do pravomocného rozhodnuti ohledné vSech prezkumnych Fizeni JMK nelze povazovat tyto koridory
v ZUR JMK za pravné jisté ani zavazné.

6. Totéz plati pro koridor pro komunikace 1/43 a D52 (v€etné Useku Rajhrad — D2 Chrlice |l

ZUR) a odkazovat se na posouzeni vlivi, které bylo provedeno pfi jejim pofizeni (ZUR). Jde o systematicky zcela jiné posouzeni.
Namisto lokalniho posouzeni v ZUR je v ramci umistovani ploch v URP pfedmétem posouzeni celé Gzemi CR. Jedna se o nové
umisténi ploch v ramci nadfazené uzemné-planovaci dokumentace, které nem(ize prebirat posouzeni vlivi SEA a EVL provedené
v rdmci niZz8iho stupné posouzeni. Takovy postup je v rozporu se Zakonem SEA a v rozporu se zakonem &. 114/1992 Sb., na ochranu
pfirody a krajiny (dale jen ,Zakon EVL").

8. Podatelé pozaduji, aby pfi pofizovani 1AURP byla respektovana Fadna implementace evropské legislativy. Jiz opakované
upozorfiuji na to, Ze CR systematicky neimplementuje zakladni povinnosti vyplyvajici z EU smérnic, které podle ¢lanku 5 odst. 3 EU
Nafizeni TEN-T (pfimo aplikovatelné) musi byt dodrzeny, a to zejména:

(i) smérnice Rady 92/43/EHS o ochrané pfirodnich stanovist, volné Zijicich ZivoCichd a plané rostoucich rostlin (dale jen ,EU
Smeérnice EVL®) — a to pfedevSim v tom ohledu, Ze nestaci posuzovat ,vyznamny negativni vliv“ na soustavu EVL, ale ma byt
zohlednén i ,jen® negativni vliv na EVL;

(i) se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES o posuzovani vlivli nékterych planl a programu na zivotni prostredi (dale
jen ,EU Smérnice SEA®) — a to pfedevsim (ale nejen) v tom ohledu, Ze v ramci posouzeni SEA (jako tomu je ostatné i v pfipadé
tohoto Navrhu) nejsou fadné navrzeny, odborné posouzeny a s vefejnosti projednavany varianty jednotlivych feSeni;

(iii) se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2002/49/ES, o hodnoceni a fizeni hluku ve venkovnim prostfedi (dale jen ,EU
Smeérnice o hlukovém mapovani“) - a to pfedevdim (ale nejen) v tom ohledu, Ze strategické hlukové mapovani se provadi Cisté
formalné, bez jakékoliv praktické implementace v Uzemné-planovaci dokumentaci;

(iv) se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU o posuzovani vlivi zaméra na Zivotni prostfedi (dale jen ,EU Smérnice
EIA®) - a to pfedevSim (ale nejen) v tom ohledu, Ze v ramci fizeni SEA nejsou fadné navrzeny, odborné posouzeny a s vefejnosti
projednavany varianty jednotlivych feSeni, nejsou navrhovany zadné kompenzacni opatfeni (zaménuji se s elimina¢nimi).

Z1a URP prebira zaméry ze ZUR
zpusobem, ktery vyslovné stanovilo a
umoznilo schvalené zadani Z1a URP.

Ministerstvo  Zivotniho  prostfedi v
zavazném stanovisku nepozadovalo
zpracovani SEA ani posouzeni vlivu na
EVL. Navrh Z1a URP je tedy pofizovan v
souladu se Zadanim a s pfisluSnymi
ustanovenimi  stavebniho zakona i
predpist SEA a EVL.

Ustanoveni § 319 stavebniho zdkona se
na Zla URP nevztahuje, nebot
nepofizujeme prvni URP. Pokud by
doslo k pfipadnému soudnimu zruSeni
kterékoliv. UPD, musi byt Gzemné
planovaci dokumentace uvedena do
souladu v nasledné pofizované zméné.
Do doby pravomocného rozhodnuti jsou
ZUR platné a zavazné.

Navrh Z1a URP je zpracovan v souladu
s pravnimi predpisy, vetné stavebniho
zakona, zakonl SEA a EVL, a rovnéz v
souladu s transponovanymi i pfimo
aplikovatelnymi pfedpisy Evropské unie.
Pfipominky tykajici se nedostateCné
implementace evropské legislativy se
vztahuji k procesim na jinych Urovnich a
nejsou predmétem pofizovani Z1a URP.

PoZadavky tykajici se hluku a vefejného
zdravi nejsou prfedmétem Z1a URP;
dodrzeni hlukovych limitd je pfedmétem
az fizeni o povoleni konkrétniho zaméru
(EIA, Uzemni fizeni, stavebni povoleni

atp.).
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9. Podatelé pozaduiji pfedevsim doplnéni a prepracovani Navrhu 1AURP, tak aby bylo zaji$téno dodrzovani platné legislativy, a to
v souladu se zavazkem jejiho eurokonformniho vykladu.

10. Navrh 1AURP nebyl zpracovan v souladu s poZadavky dle stavebniho zakona, Zakona SEA a Zakona EVL a v souladu
s povinnosti zajisténi jejich eurokonformniho vykladu s pfislusnymi evropskymi pfedpisy a zavazky CR v ramci EU. Pozadujeme,
aby byl: pofizovateli v vracen ke komplexnimu pfepracovani; nebo aby byl zamitnut.

11. URP nesmi byt jen nastrojem prostfednictvim kterého se do Gzemi autoritativng umistuji dopravni koridory s lokalnim negativnim
vlivem, bez odpovidajiciho navrhu rozumnych variant a bez odpovidajiciho posouzeni vlivu variant na Zivotni prostfedi (SEA a EVL).
Takovy postup je nezakonny. Ma se jednat o jasnou koncepci, ktera umozni komplexni ale pfedevSim jasné formulované a konkrétni
nastaveni podminek pro udrzitelny rozvoj tzemi v okoli téchto koridoru, véetné posouzeni jejich rozumnych variant a stanoveni lhit,
jejichz plnéni Ize kontrolovat.

12. Pozadujeme zmirnéni expozice husté osidlenych oblasti a specificky mésta Brna: Podle EU Nafizeni TEN-T (¢l. 12 odst. 2) je
treba vénovat zvlastni pozornost zmirnéni negativnich G¢inkd tranzitni dopravy. PozZaduje se, aby upfesnéni koridor(l vedlo
k prokazatelnému zmirnéni negativnich ucinkd na vefejné zdravi dolozenému odbornym kvalifikovanym vypoctem (v€etné vefejnych
nakladd na pfedasna umrti a zdravotni péci) a aby byly zohlednény vysledky socioekonomické analyzy nakladd a pfinost (CBA).

(a) Upfesiovani koridort: Upfesiovani jednotlivych dopravnich koridoru (koridord 1/43, D52, a koridord VRT znamych ze ZUR JMK
jako DZ13 a DZ11 musi probihat v souladu se zakonem, {j. pofizenim Uzemniho rozvojového planu (URP), a to na zakladé navrhu
rozumnych variant zpracovanych ve spolupraci s dot€¢enymi samospravami a vyhodnocenych v SEA/EIA.

(b) Vybér variant dopravni infrastruktury, k némuz PUR CR zmocnuje Ministerstvo dopravy (na zakladé nevefejnych studii) je
v rozporu se zakonem — napadeno v soudnim pfezkumech K A3a ZUR JMK a A3b ZUR JMK.

(c) stanovist povinnost na dodrzeni pfisnéjSich hlukovych limitG: 53 dB Lden a 45 dB Lnoc (dle doporué¢eni WHO).

66.

Ing. Hana PISkova,
Drnovice 139, 763 25
Drnovice / Mgr. Bc.
Dominik PlSek, Vrbétice
108, 763 24 Vlachovice

VD Vlachovice

Pfipominky ke Zméné &. 1a Uzemniho rozvojového planu

V ramci navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu je fe$ena stavba Vodni dilo Vlachovice (dale jen VD Vlachovice). Proto jsme uznali
za vhodné, podat pfipominky k této zméné, jelikoz je v projektu VD Vlachovice zahrnuta i stavba tzv. obchvatu obce Drnovice.

My, a nékolik dalSich vlastnikt pozemkd, ktefi budou dotéeni vystavbou tzv. obchvatu obce Drnovice, mame za to, ze obchvat obce
Drnovice nijak nesouvisi s vystavbou VD Vlachovice a je pouze k projektu pfilepen. Také je nutno konstatovat, Ze s vystavbou
samotného VD Vlachovice souhlasime a vystavbu podporujeme. Nesouhlasime pouze s dil€i €asti obsazené v €asti VD01,
kterou je nové vymezovana (dopravni) plocha — obchvat Drnovic, tedy komunikace planovanou ze sméru od Vysokého Pole
smérem k obci Tichov, s vyusténim u arealu spole¢nosti SumiRiko AVS Czech, s. r. 0. (Drnovice &€.p. 146).

Soucasna situace:

V projektu VD Vlachovice se pocita s pfelozkou komunikace vedouci z obce Vysoké Pole do Vlachovy Lhoty, ktera bude slouzit jako
obsluzna komunikace vedouci kolem VD Vlachovice. Tato komunikace tedy bude nahrazovat stavajici komunikaci, ktera zanikne
a bude zatopena. Tuto skute¢nost zcela akceptujeme. Nase pripominky sméruji k jiné komunikaci, a to je ,,obchvat“ Drnovic.
Na rozdil od toho u obchvatu kolem obce Drnovice nedojde ke zruseni stavajici komunikace vedouci z obce Vysoké Pole do Drnovic,
ani ji nebude nahrazovat. V sou¢asné dobé vede obci Drnovice silnice lll. tfidy €. 4947, ktera se ze sméru od Vysokého Pole napojuje
na silnici lll. tfidy €. 4942 a dale pokracuje do obce Tichov na silnici lll. tfidy €. 4944. Tato stavajici komunikaci nezanikne, ale i nadale
bude slouzit obéanim obce (cca 450 obyvatel), vefejné dopravé a i obcanim vedlejSi obce Tichov (cca 320 obyvatel). Obec Drnovice
neni tranzitni. Je zde pouze jedna stfedné velka firma SumiRiko AVS Czech s.r.o., ktera ma zhruba 350 zaméstnancl a denné do
ni dojizdi kolem 15 kamiond. Obchvat obce Drnovice by mél zainat na okraji obce Vysoké Pole a se protnout se soucasnou
komunikaci, dale pokraCovat pfes pole, louky a vyustit pod jiZ zmifiovanou firmou. Po trase neni Zadna zastavba. Na rozdil od toho
jsou na soucasné komunikaci autobusové zastavky — ve stfedu obce Drnovice, nad Zakladni a matefskou Skolou Vysoké Pole a nad
benzinovou pumpou v obci Vysoké Pole.

Pripominky

Neakceptovano.
Odivodnéni:

Z1a URP vymezuije v této lokalité plochu
VH4 jako plocha umoZziiujici vyuZiti
tuzemi pro vodni dilo Vlachovice, jako
vodniho zdroje pro zasobovani obyvatel
pitnou vodou, véetné dalSich nezbytnych
ploch a koridord pro stavby a
doprovodna technicka a prirodé blizka
opatfeni k omezeni nedostatku vody,
zasobovani obyvatel pitnou vodou, ke
SniZzeni povodriovych rizik a optimalizaci
vodniho reZzimu uzemi v povodi feky
Viary vcetné ploch a koridori pro
umisténi souvisejici verejné
infrastruktury a VH5 jako plocha
umoZziiujici vyuZiti Gzemi pro pfirodé
blizka opatfeni k omezeni nedostatku
vody v povodi feky Viary (vodni dilo
Vilachovice).

Z1a URP piebira zaméry ze ZUR dle
Zadani.
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K vySe jiz zminénym skuteénostem mame nasledujici pfipominky:

Mame za to, ze se v pripadé obchvatu Drnovic nejednad o stavbu souvisejici se stavbou VD Vlachovice, nejedna se
o nezbytnou soucéast VD Vlachovice, ani neni treba komunikace z néjakych davodu prelozit, nebot’ se v této ¢asti tzemi
dopravni poméry kviili vystavbé VD Vlachovice vilbec nezméni.

Obci Drnovice vede silnice lll. tfidy ¢. 4947, ktera se ze sméru od Vysokého Pole napojuje na silnici lll. tfidy ¢. 4942 a dale pokracuje
do obce Tichov na silnici lll. tfidy €. 4944. Tato komunikace bude prujezdna stejnym zplsobem pred stavbou, pfi vystavbé i po
vystavbé VD Vlachovice. Neni mi tedy jasné, z jakého duvodu je tfeba vybudovat obchvat Drnovic, kdyz tato komunikace nebude
slouzit ani jako obsluzna komunikace kolem VD Vlachovice, ani k jinym G¢elim souvisejicim s celym projektem. Jedna se dle mého
nazoru o €ast zaméru nikterak nesouvisejici s vystavbou VD Vlachovice a tuto €ast projektu VD Vlachovice nelze podradit
pod rezim verejné prospésné stavby.

Dle Politiky Gzemniho rozvoje CR v &l. 204 ve znéni zavazném od 1. 3. 2024 je stanoveno nasledujici:
.Kraje v izemné planovacich dokumentacich nebo v jejich aktualizacich:

(€. 204) Vymezi plochu umozniujici vyuziti tzemi pro VD Vlachovice, jako vodni zdroje pro zasobovani obyvatel pitnou vodou, v€etné
dalsich nezbytnych ploch a koridora pro stavby a doprovodna technicka a pfirodé blizka opatfeni k omezeni nedostatku vody,
zasobovani obyvatel pitnou vodou, ke snizeni povodniovych rizik a optimalizaci vodniho rezimu tuzemi v povodi feky Vlary
véetné ploch a koridord pro umisténi souvisejici vefejné infrastruktury.

Vymezovana plocha pro obchvat obce Drnovice nesplfiuje ani jeden z parametrll uvedenych v Politice Uzemniho rozvoje, tedy
nejedna se o zamér, ktery by vedl k omezeni nedostatku vody &i zasobovani obyvatel pithou vodou, ke snizeni povodiovych rizik
ani k optimalizaci vodniho reZimu uzemi v povodi feky Viary. Navrh je tedy v této €asti v rozporu s Politikou tzemniho rozvoje
CR.

Realizaci obchvatu obce Drnovice naopak dojde k vyznamnym zasahdm do krajinného razu uzemi a k souvisejicim zasahtim. Pro
ilustraci uvadim nékolik vyznamnych zasaht, ke kterym by potencionalné doslo, a které budou pfipadné chranény v navazujicich
fizenich.

1. Realizaci projektu dojde k likvidaci nékolika zdrojl pitné vody, které se v dané lokalité nachazi a které zasobuji nizsi desitky
domacnosti

2. zruSeni zemédeélské cCinnosti v lokalité, ktera je fadou dotenych vlastnikli pozemkl vykonavana, Ci jsou pozemky
propachtovany ve prospéch hospodaficich zemédélskych podnikateld,

3. uhynu Zivoc€ichll z ddvodu provozu na komunikaci, vyznamnému zasahu do zemédélského pudniho fondu a k ohrozeni
biodiverzity.

Na zaver nelze nezminit Ukol pro uzemni planovani dokumentu A3 ZUR ZK, konkrétn& bod 46d, pism. f) zajistit, aby nedochazelo
k dalSimu rozSifovani zastavby obci Drnovice, Vysoké Pole a Ujezd, smérem k vodnimu dilu Vlachovice, a to s ohledem na migraci
velkych savcu v ramci pfislusného dalkového migraéniho koridoru.

Tento regulativ bude mit zcela jisté vyznamny dopad na pfipadné nové vymezované plochy pro bydleni v dotéenych obcich, nebot
v téchto obcich existuji lokality, kde by bylo mozné zastavbu jednoduse rozSifovat pravé smérem k VD Vlachovice, a to bez vétSich
obtizi. V pfipadé, Ze bude tento pozadavek naplfiovan a preklopen do Gzemnich pland obci, mize dojit také k zasahu do vlastnickych
prav jednotlivcl, resp. ke zmafreni jejich investic.

Dale mame za to, Zze tato budouci investice do tzv. obchvatu Drnovic ve stovkach milioni korun ceskych je
z celospoleéenského hlediska nepfijatelna. Obzvlast za situace, kdy obchvat Drnovic nikterak s vodnim dilem Viachovice
nesouvisi a jedna se pouze o jakousi "pfilepenou” ¢ast k celému projektu. Zavérem uvadim, ze se nemizeme ztotoznit s tim, zZe
obchvat Drnovic vécné souvisi s vystavbou VD Vlachovice, toto je z naSeho pohledu téZko obhajitelné tvrzeni.

Odstranéni ¢asti plochy z projektu VD Vlachovice (obchvatu Drnovic) neohrozuje integritu zaméru VD Vlachovice jako celku.
Doposud nam nebyl sdélen ani jeden konkrétni divod, ktery by potvrzoval tezi, ze VD Vlachovice nemlize byt bez obchvatu
Drnovic realizovano. Zatim nam to nevysvétlil ani realizator projektu, tedy Povodi Moravy, ani zastupci obce €i kraje. S témito
subjekty aktivné komunikujeme a mame zajem na tom, aby doSlo k vyjasnéni celé situace a byly nam pfedlozeny relevantni
a konkrétni navrhy feSeni. Nelze se ztotoznit ani s argumentaci zastupcl Povodi Moravy, ze se diky obchvatu zlepSi dopravni
obsluznost obce, pfes kterou vibec obchvat nevede a ani na trase nebudou vybudovany napf. autobusové zastavky, tato
argumentace je tedy licha. Pfijde nam ze strany Povodi Moravy tristni, strasit vlastniky dot€enych pozemki vyvlastnénim, jelikoz
vyvlastiiovaci fizeni je z pohledu (zejména star$i generace) ob&anl chapano jako zcela ultimatni zalezitost.
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Z vyse uvedenych duvodi tedy nesouhlasime se zafazenim navrhované plochy tykajici se tzv. obchvatu obce Drnovice do
Uzemniho rozvojového planu.
67. | Mésto Roudnice nad Zamér Pfipominky Mésta Roudnice nad Labem k navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky Neakceptovano.
Labem DD1-02 1 Odavodnéni:

Mésto Roudnice nad Labem (dale jen ,Mésto®) ve smyslu § 97 odst. 1 a 2 zakona ¢. 283/2021 Sb., stavebniho zakon, ve znéni
pozdéjSich predpislu (dale jen ,SZ) timto uplatiiuje nasledujici pfipominky k navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu Ceske
republiky (dale jen ,Z1a URP*).

Veskeré pripominky se tykaji Gzemi Usteckého kraje.

Il. PRIPOMINKY

2.1 Navrh Z1a URP nereflektuje riziko zru$eni 5. aktualizace Zasad uzemniho rozvoje Usteckého kraje (dale jen ,,5 a. ZUR
UK*).
Oduivodnéni:

V navrhu Z1a URP je v odst. 21 v rdmci vyhodnoceni souladu s poZzadavky jinych pravnich pfedpist a se stanovisky dotéenych
organu, popfipadé s vysledkem feseni rozport, uvedeno, Ze toto vyhodnoceni nebylo provadéno, nebot zaméry jsou prebirany z
platnych ZUR jednotlivych kraja, véetné ZUR UK ve znéni aktualizace €. 8.

Jednim z téchto prebiranych zaméru ze,ZUR UK je i zamér DD1, konkrétn& DD1-02 na uzemi Usteckého kraje. Dle od(ivodnéni Z1a
URP je tento zamér prejat z 5. a. ZUR UK, ve které je ve shodném rozsahu oznacen jako ZD1.

Z1a URP v&ak nijak nereflektuje, Ze 5. a. ZUR UK je v rozsahu zaméru ZD1 na zakladé Zaloby dot&enych obci predmétem prezkumu
pred spravnimi soudy. Do pravomocného rozhodnuti o této Zalobé& proto nelze postavit na jisto, zda byl zamér ZD1 v 5. a. ZUR UK
vymezen v souladu se zakonem. Nelze proto tento zamér bez jakéhokoliv vyhodnoceni souladu s pozadavky jinych pravnich predpist
bez dal$iho prevzit do Z1a URP. Zaroveri je nutno konstatovat, Ze 5. a. ZUR UK byla pofizena jesté podle predchozi pravni tpravy
— zakona &. 183/2006 Sb. V dobé jejiho zpracovani nebyl nastroj izemniho rozvojového planu (URP) ve stavebnim pravu zakotven
a nepoditalo se s prevzetim zamér ze ZUR do URP.

Z1a URP by neméla vytvaret dil&i koridory ani predjimat Feseni, které nebylo komplexné pfezkoumano, zejména v situaci, kdy je
podkladova (navazujici) dokumentace pfedmétem soudniho pfezkumu.

Mésto proto s ohledem na vy$e uvedené pozaduje, aby navrh Z1a URP obsahoval variantni fe$eni, zohledtiujici mozny vysledek
soudniho pfezkumu 5. a. ZUR UK. Bez variantniho fe$eni by Z1a URP vytvarel nadfazenou dokumentaci na napadenou navazujici
dokumentaci, tj. nebyl by posouzen dokumentaci SEA, nebylo by provedeno nezbytné vyhodnoceni souladu s poZadavky jinych
pravnich pfedpisu a se stanovisky dotéenych organd, pfipadné s vysledkem feSeni rozporl, ani by nebyl dostateéné odlvodnén tak,
aby byl pfezkoumatelny.

2.2 Z1a URP je v rozporu s Politikou tzemniho rozvoje CR (dale jen ,,PUR%).

Z1a URP pracuje s trasou VRT-RS 4 a s lokalizaci terminalu Roudnice nad Labem jako s hotovymi fakty. Tim pfebira obsah
dokumentace, ktera vychazela z PUR, av$ak nikoli v rozsahu, ktery by zahrnoval umisténi terminalu Roudnice nad Labem ¢&i
udrzbové zakladny.

Zamér VRT-RS 4 je stavbou republikového vyznamu, a proto mél byt vymezen a posouzen v URP jako celek, nikoli po ¢astech v
dokumentacich typu ZUR. Dokud soudni pfezkum 5. a. ZUR UK neskonéi, nelze jeji zavéry povazovat za definitivni podklad pro
nadfazenou dokumentaci. Z1a URP by proto neméla prebirat zavéry, které mohou byt soudem zruSeny nebo zménény a tim narusit
kontinuitu uzemniho planovani.

PUR CR stanovi pro tsek VRT-RS 4 Praha — Lovosice/Litoméfice — hranice CR/Némecko pouze tkol:

,Na zaklade vybranych variant Ministerstvem dopravy vymezit koridor v tseku Praha — Lovosice/Litomérice — Usti nad Labem —
hranice CR/Némecko (- Dresden) pro vysokorychlostni Zelezni¢ni dopravu.*

Z1a URP prebira navrhy vychazejici z
platnych ZUR, vcetné 5. aktualizace
ZUR Usteckého kraje.

Skute¢nost, e 5. aktualizace ZUR
Usteckého kraje je soudn& napadena,
neznamena jeji zruSeni. Do doby
pravomocného rozhodnuti soudu je tato
dokumentace platna a zavazna, a
pofizovatel Z1a URP je povinen
vychazet z jejiho pravniho stavu. Pokud
by dosSlo k pfipadnému soudnimu
zruSeni né&jaké c&asti UPD, musi byt

uzemné planovaci dokumentace
uvedena do souladu v néasledné
pofizované zZmeéneé. Do doby

pravomocného rozhodnuti jsou ZUR
platné a zavazné.

URP na své drovni neprovéfuje varianty
Uzemnich zamérd ani nenahrazuje
posouzeni, ktera byla provedena v ramci
ZUR. Z1a URP nepfislusi provadét
dopravni modely, hlukové vypocty,
socio-environmentalni analyzy,
specificka uzemni koncep¢éni zadani ani
ukladat ukoly sméfujici ke konkrétnimu
feSeni terminalu &i navazujici zastavby.

Umisténi terminalu  Roudnice nad
Labem neni pfedmétem Z1a URP, je
vymezen pouze koridor pro VRT RS4.
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\ PUR CR neni pozadovano umisténi terminalu Roudnice nad Labem ani udrzbove zakladny. Zafazeni takového zaméru do Z1a
URP bez mandatu z PUR CR a dostate¢ného projednani a vyhodnoceni v dokumentaci SEA je nepfezkoumatelné a v rozporu s
hierarchii nastrojii tzemniho planovani a navaznosti jednotlivych typi tzemné planovacich dokumentaci.

Mésto navrhuje, aby Z1a URP byla zpracovana ve variantach, které zohledni mozné zrugeni 5. a. ZUR UK, nebo aby byla
problematika vysokorychlostni trati VRT- RS4 Praha — Drazdany, véetné terminalu Roudnice nad Labem, pfesunuta k feSeni do Z1b
URP, kde bude mozné provést komplexni vyhodnoceni celé trasy (od Balabenky po hranici CR) v ramci vyhodnoceni vlivil na Zivotni
prostfedi (SEA) jako uceleného systému — v€etné socialnich a dopravnich dopadu.

2.3V Z1a URP nejsou vyhodnoceny nékteré vyznamné vlivy zaméru DD1-02

Rozdil mezi tranzitni trati a trati s termindlem je zdsadni — terminal vyvolava nové dopravni, urbanizacni a socialni vazby, které musi
byt planovany v souvislostech. Tento pozadavek soukromé zaméry v uzemi.

Neni pfijatelné planovat terminal VRT v zemédélské krajiné bez sou¢asného feSeni jeho dopravni obsluznosti, napojeni na méstskou
a regionalni dopravu, mostnich kapacit, parkovani, protihlukovych opatfeni a vlivi na obytnou zastavbu. Mésto opakované
upozornuje, Ze pfesun Zelezni¢niho uzlu a nardst automobilové dopravy zasadné ovlivni Zivotni prostfedi i kvalitu Zivota obyvatel. V
dokumentaci Z1a URP tyto souvislosti nejsou vyhodnoceny.

Chybi komplexni dopravni model i vyhodnoceni vlivli na regionalni dopravni sit. Mésto ma k dispozici analyzu, ktera prokazuje
vyrazné zmény v dopravnich proudech v oblasti Podfipska.

Zamér predpoklada vystavbu terminalu s P+R parkovistém pro 3 000 vozidel, aviak dokumentace neobsahuje zadny dopravni
model, ktery by kvantifikoval narast intenzit dopravy ani pfimé dopady na ovzdusi a vefejné zdravi. Nelze souhlasit s tvrzenim, ze
nedochazi k narustu intenzit dopravy, ani ze neni tfeba modelovat hlukovou zatéz.

2.4V Z1a URP nejsou stanoveny zadné ukoly pro navazujici Gzemné planovaci dokumentace

V Z1a URP nejsou zcela chybi jakékoliv ukoly zejména pro ZUR Usteckého kraje. Nejsou stanoveny zadné podminky pro
rozhodovani v Uzemi. Jak jiz bylo uvedeno vy3$e, zamér DD1-02 je nutné vymezovat i se zohlednénim vSech souvislosti a
potencionalnich nasledku realizace tohoto zaméru.

Z1a URP by neméla Fesit pouze trasu koridoru DD1 (VRT RS4), ale méla by téZ ulozit Usteckému kraji ukoly k Fe$eni terminalu a
jeho rozvojového uzemi. PfestoZe toto Uzemi neni v ndvrhu vymezeno, je zfejmé, Ze okoli terminalu bude pfedmétem intenzivniho
uzemniho rozvoje. Terminal neleZi na katastralnim uzemi Mésta, proto se Mé&sto opravnéné obava, Zze nad timto potencialné vysoce
rozvojovym Uzemim nebude mit Mé&sto pravomoc. A obec, do jejihoZz katastralniho Uzemi termindl spada, nema k dispozici
dostatec¢né zazemi pro stanoveni a vymezeni jednoznacnych pravidel pro rozvoj Uzemi a posouzeni rozsahl a dopadd na rozvoj
celé oblasti. Takovy stav by byl v rozporu s cili a ukoly uzemniho pldnovéni a mohl by vést k nekoordinovanému rozvoji Uzemi.

Mésto pozaduje, aby v Z1a URP byl stanoven kol pro ZUR Usteckého kraje, ktery by mohl znit nasledovné: ,Zpracovat uzemni a
socialné-environmentalni koncepci pro okoli terminalu VRT Roudnice nad Labem, vietné vymezeni a spravy uzemi, dopravnich
napojeni, bezpecnostnich opatfeni, protihlukovych bariér a zajisténi adekvatni kapacity socialnich a bezpec¢nostnich sluzeb. Soucasti
ukolu bude navrh funkéniho vyuziti Gzemi z titulu nadrazené dokumentace a zpracovani tzemni studie jako podkladu pro zménu
ZUR UK.*

V soucCasné dobé se Mésto vyjadiovalo i k oznameni zaméru ,RS4 Praha Balabenka — Olesko®, které nedostate¢né fesi dopravni a
bezpe&nostni dopady terminalu Roudnice nad Labem. V aktualnim fizeni EIA k zaméru VRT-RS4 jsou opomenuty vyznamné socialni
a bezpeénostni aspekty, které mohou zasadné ovlivnit obyvatelstvo Roudnicka. Mé&sto pozaduje, aby Z1a URP stanovil tkol k FeSeni
dopravnich souvislosti. Zde uvadime vyc&et, ktery je nezbytné vyfesit v ramci Z1aURP nebo v navazujici dokumentaci ZUR UK
stanovenim konkrétnich ukolu:

* Obchvat Roudnice nad Labem — zajistit vybudovani plnohodnotného obchvatu Mésta a doplnéni useku Okruzni — 11/246 jako
kompenzacni opatreni.

* Propojeni na I/15 z dalnice D8 — provérit a doplinit pfimé napojeni dopravnich tokd z terminalu na I/15.
» Zpoplatnéni useku D8 (Roudnice—Doksany) — vyhodnotit vliv zpoplatnéni na objizdné trasy a zvazit zruSeni poplatku.

* Odpocivka Dusniky — zohlednit synergicky viivs VRT.
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» Sluzebna dalni¢ni policie — vzhledem k bezpecnostnim rizikum (terminal v poli u D8, velké P+R parkovisté, blizké odpocivky) je
nezbytné zfidit sluzebnu dalni¢ni policie v pfimé vazbé na terminal.

Mésto dale pozaduje, aby Z1a URP stanovila kol jasné& vymezit tzv. ,plochy nikoho* — Uzemi mezi dopravni infrastrukturou (VRT,
D8, doprovodné komunikace), ktera po realizaci neumozni efektivni hospodareni ani rekreacni vyuziti. Je nutné urcit jednozna¢nou
odpovédnost za spravu téchto ploch, mechanismus péce, Udrzby a zajisténi bezpecnosti, zplisob nakladani s odpady a opatfeni
proti degradaci uzemi.

Mésto upozorfiuje na riziko vzniku socialné patologickych jevl v okoli velkokapacitniho pfestupniho terminalu a parkovisté mimo
méstskou zastavbu: koncentrace rizikového chovani (prostituce, distribuce drog, vandalismus, nelegalni migrace), zvysSené riziko
kriminality a zneuzivani prostoru k pfespavani €i nelegalnim aktivitam, stigmatizace uzemi a zhor$eni pocitu bezpeci obyvatel, tlak
na socialni sluzby a jejich financovani, negativni vliv na mladez a studenty dojizdé&jici na terminal.

Tyto skute€nosti jsou v oznameni EIA zcela opomenuty, pfestoZze obdobné problémy jsou doloZeny v jinych lokalitdch s nehlidanymi
dopravnimi uzly.
Mésto pozaduje, aby Z1a URP stanovila v této souvislosti nasledujici konkrétni Gkol pro Ustecky kraj:

» Zpracovat tizemni a socialné-environmentalni koncepci pro okoli terminalu VRT Roudnice nad Labem, véetné vymezeni a spravy
tzv. ploch nikoho, dopravnich napojeni, bezpeénostnich opatreni, protihlukovych bariér a zaji§téni adekvatni kapacity socialnich a
bezpecnostnich sluzeb.”

2.5 Z1a URP nerespektuje koncepci PUR CR.
Oddvodnéni:

V aktualnim znéni PUR CR je vymezena kategorie center osidleni. Jsou rozliSovany Vy$s§i centra vyznamna (A), Vy$$i centra ostatni
(B), Stfedni centra vyznamna (C) a Stfedni centra ostatni (D). Stfedni centra ostatni (D) jsou vymezena jako ,,Centra osidleni, ktera
maji alespori 15 tisic obyvatel nebo jejichz spadové tuzemi ma alespon 30 tisic obyvatel (v¢. centra), pfipadné centra osidleni, ktera
z duvodu své polohy nebo svym vyznamem odpovidaji kategorii center osidleni stfedni ostatni (D).*

Mésto neni z hlediska PUR CR vymezeno ani jako centrum osidleni stfedni ostatni (D). Piesto je v pfimém sousedstvi s Méstem,
bez nalezitého odldvodnéni, navrhovan zamér terminalu VRT s rozsahlym sbérnym parkovistém. Pokud by meéla byt dodrZzena
koncepce PUR, mél by byt terminal a souvisejici infrastruktura umisténa k centru osidleni s vétsim vyznamem. Jedna se tedy o
nelogicky nesoulad mezi PUR CR a Z1a URP.

2.6 Z1a URP nerespektuje pozadavek PUR CR stanoveny v odst. 83a PUR CR na vymezeni koridoru pres
Lovosice/Litoméfice

Odiivodnéni:
V odst. 83a PUR CR jsou vymezeny Ukoly pro Gzemni planovani v souvislosti s pfedmétnym Zelezniénim koridorem, a to nasledovné:

,Na zakladé vybranych variant Ministerstvem dopravy vymezit koridor v tuseku Praha—Lovosice/Litomérice—Usti nad Labem—hranice
CR/Némecko (—Dresden) pro vysokorychlostni zZelezniéni dopravu.”

Dle Z1a URP by véak mélo dojit k vymezeni iseku nasledovné: Praha—Roudnice nad Labem—Usti nad Labem—hranice CR/Némecko
(—~Dresden).

Lovosice, jako vyznamny uzel globalni sité (vnitrozemsky pfistav a kombinovany terminal Zelezni¢ni a silnicni dopravy), a Litoméfice,
jako vyznamné sidlo Usteckého kraje, jsou v rozporu s PUR CR zcela opominuty.

2.7 Zamér DD1-02 predstavuje neproporcionalni zasah ve vztahu k obcim, jejich obéaniim a vlastnikim dotéenych
nemovitosti.

Odlvodnéni:

Novy koridor prochazi obydlenymi oblastmi a negativné se dotkne desitek domt (demolice, nemoZznost uZivani v dusledku pfekroCeni
hlukovych limiti). Navrh zaméru DD1-02 dle Z1a URP je v rozporu se zasadou proporcionality a zvolené feSeni je v rozporu s kritérii
vhodnosti, potfebnosti a minimalizace zasahu.
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lll. SHRNUTI
S ohledem na v$e vy$e uvedené Mésto nesouhlasi s aktualnim navrhem Z1a URP v souvislosti se zmé&nami na tzemi Usteckého
kraje.
Mésto navrhuje, aby Z1a URP:
« byla zpracovana ve variantach, které zohledni mozné zrugeni 5. a. ZUR, nebo aby byla problematika vysokorychlostni trati VRT-
RS4 Praha — Drazdany, vCetné terminalu Roudnice nad Labem, pfesunuta k feSeni do Z1b URP, kde bude mozné provest komplexni
vyhodnoceni celé trasy (od Balabenky po hranici CR) v ramci vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi (SEA) jako uceleného systému
— véetné socialnich a dopravnich dopad;
* byla doplnéna o komplexni dopravni model s vyhodnocenim vlivl na regionalni dopravni sit, ktery by kvantifikoval narast intenzit
dopravy a pfimé dopady na ovzdusi a vefejné zdravi;
« stanovila kol k fe$eni dopravnich souvislosti, dle kterého by Z1a URP nebo ZUR UK zajistila nasledujici ukoly:
o Obchvat Roudnice nad Labem — zajistit vybudovani plnohodnotného obchvatu Mésta a dopinéni useku Okruzni — 1I/246
jako kompenzacni opatieni.
o Propojeni na I/15 z délnice D8 — proveérit a doplnit pfimé napojeni dopravnich tokd z terminalu na 1/15.
0 Zpoplatnéni useku D8 (Roudnice—Doksany) — vyhodnotit viiv zpoplatnéni na objizdné trasy a zvazit zruseni poplatku.
o Odpocivka Dusniky — zohlednit synergicky vliv s VRT.
o Sluzebna dalnicni policie — vzhledem k bezpecnostnim rizikim (terminal v poli u D8, velké P+R parkovisté, blizké
odpocivky) je nezbytné zfidit sluzebnu dalni¢ni policie v pfimé vazbé na terminal.
« stanovila nasleduijici ukol pro ZUR UK: ,Zpracovat tizemni a socialné-environmentalni koncepci pro okoli terminalu VRT Roudnice
nad Labem, vcéetné vymezeni a spravy Uzemi a spravy tzv. ploch nikoho, dopravnich napojeni, bezpecnostnich opatreni,
protihlukovych bariér a zajiSténi adekvatni kapacity socialnich a bezpecnostnich sluzeb. Soucasti tkolu bude navrh funkcniho vyuZziti
Uzemi z titulu nadfazené dokumentace a zpracovani tzemni studie jako podkladu pro zménu ZUR UK.“
68. | Sdruzeni mést a obci 1. REKAPITULACE RIZENI Neakceptovano.
KORIDORDS, z. s. a Odavodnéni:

dotéené uzemni
samospravy / zastoupeni
Mgr. Beatou Sabolovou

[1] Ministerstvo pro mistni rozvoj (dale téz ,MMR") dne 04.09.2025 oznamilo konani vefejného projednani Z1A UZEMNIHO
ROZVOJOVEHO PLANU (dale jen ,Navrh 1TAURP*) ke dni 06.1.2025 pod ¢.j. €. j.: MMR-60806/2025-81 (souhrnné take jako ,Navrh®
nebo ,1AURPY).

[2] Podatel 1 je jako sdruzeni mést a obci dotéenou vefejnosti ve smyslu § 3 pism. i) bod 2, zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivl na zivotni prostfedi (dale jen ,Zakon SEA®), nebot je osobou soukromého prava, jejimz pfedmétem cinnosti je podle
zakladatelského pravniho jednani ochrana Zivotniho prostfedi. Podatel 1 je tudiZz dotéenou vefejnosti, ktera je opravnéna podat
pfipominky k navrhu 1AURP ve smyslu § 97 odst. 1 stavebniho zakona.

[3] Podatelé 2 jsou dot€enymi mistnimi samospravami. Navrh z podstaty véci zasahuje izemi vSech dotéenych mistnich samosprav.
Podatelé 2 jsou tudiz dotéenymi samospravami opravnénymi podat pfipominky k navrhu 1AURP ve smyslu § 97 odst. 1 stavebniho
zakona. S ohledem na oblast svého plsobeni jsou Podatelé dotéeni 1TAURP predevsim (nikoliv véak vyluéng) v zajmovém Gzemi,
které saha v SirSim okoli dalnice D8 a planované VRT Podfipsko — viz. grafické znazornéni:

Z1a URP je pofizovana v souladu se
schvalenym zadanim a prebira navrh
vychazejici z platnych  ZUR i
pofizovanych aktualizaci / zmén ZUR v
souladu se Zadanim. Skutecnost, ze 5.
aktualizace ZUR Usteckého kraje je
pfedmétem soudniho pfezkumu, nema
vliv na jeji platnost ani zavaznost.
Napadeni dokumentace samo o sobé
neznamena jeji zruSeni. Do doby
takového rozhodnuti je pofizovatel
povinen vychazet ze stale platné a
uginné ZUR, tak jak byla vydana. Pokud
by dosSlo k pfipadnému soudnimu
zruSeni ndjaké &asti UPD, musi byt
uzemné planovaci dokumentace
uvedena do souladu v nasledné
pofizované zméné.
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(dale jen ,Zajmové Gzemi®).

2. ZASADNi ROZPOR SE ZAKONEM

[5] Podle &l. 11.1.(3) a maji byt do 1AURP zahrnuty ty zaméry, které byly v rdmci projednani zmén ZUR jiZz posouzeny v ramci SEA a
EVL, s tim, Ze se ,pfedpoklada rychlejsi pofizeni.“ Takovy postup vSak zakon neumoznuje.

[6] Ustanoveni § 319 odst. 1 stavebniho zakona opraviiovalo k prevzeti nékterych zamérd ze ZUR pouze prvni URP. Toto zakonné
zmocnéni se ale jiz nevztahuje na dalSi zmény URP - a tedy ani na 1AURP. Jiné zmocnéni k takovému postupu zakon neobsahuje.

[7] Navrh 1AURP je navrhem zcela nové Gzemné planovaci dokumentace, ktery musi projit véemi zakonnymi pofizovacimi
procesy, véetné posouzeni SEA a EVL.
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[8] Navic, i kdyby se zmocnéni dle § 319 odst. 1 vztahovalo i na zmény URP, coz ale nelze, i tak by byl Navrh 1AURP nezakonny .
Zahrnuje totiz plochy prevzaté ze ZUR, u nichZ neuplynula marné lhita pro prezkum podle spravniho fadu a soudniho fadu
spravniho.

1 Kromé toho, Ze neumistuje do tizemi ,zaméry*, ale ,plochy* dopravni a technické infrastruktury.

[9] V Zajmovém Uzemi Podatell se tato nezakonnost tyka pfedevsim umisténi koridoru DD01 — (Koridor RS4 Usek (Dresden-)
hranice Némecko/CR — Lovosice/Litoméfice — Praha). Vicenasobny soudni pfezkum 5. aktualizace ZUR Usteckého kraje (dale
jen ,5AZUR UK®), ktera tento koridor (nezakonné&) umistila v ZUR UK, jest& nebyl ukonéen. Do pravomocného rozhodnuti ohledné
v8ech pfezkumnych fizeni nelze povazovat 5SAZUR UK za pravné jisté ani zavazné.

(zde ZUR) a odkazovat se na posouzeni vlivd, které bylo provedeno pti jejim pofizeni (ZUR). Jde o systematicky zcela jiné posouzeni.
Namisto lokalniho posouzeni v ZUR je v ramci umistovani ploch v URP pfedmétem posouzeni celé Gizemi CR. Jedna se o nové
umisténi ploch v ramci nadfazené uzemné-planovaci dokumentace, které nemuize prebirat posouzeni vlivi SEA a EVL provedené
v ramci niz§iho stupné posouzeni. Takovy postup je v rozporu se Zakonem SEA a v rozporu se zakonem ¢. 114/1992 Sb., na ochranu
prirody a krajiny (dale jen ,Zakon EVL").

[11] Navic Podatelé pozaduji, aby pfi pofizovani 1AURP byla respektovana implementace evropské legislativy. Jiz opakované
upozorfiuji na to, Ze CR systematicky neimplementuje zakladni povinnosti vyplyvajici z EU smérnic, které podle ¢lanku 5 odst. 3 EU
Nafizeni TEN-T (pfimo aplikovatelné), musi byt dodrzeny, a to zejména podle:

(i) smérnice Rady 92/43/EHS o ochrané pfirodnich stanovist, volné Zijicich Zivo¢ichl a plané rostoucich rostlin (dale jen ,EU
Smeérnice EVL®) — a to pfedevSim v tom ohledu, ze nestaCi posuzovat ,vyznamny negativni vliv‘ na soustavu EVL, ale ma byt
zohlednén i ,,jen“ negativni vliv na EVL a v pfipadé jeho zjiS§téni musi byt navrzeny varianty koncepce bez negativniho vlivu na
EVL;

(ii) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES o posuzovani vlivli nékterych plan(i a programd na zivotni prostfedi (dale
jen ,EU Smérnice SEA*) — a to pfedevsim (ale nejen) v tom ohledu, Ze v rdmci posouzeni SEA (jako tomu je ostatné i v pfipadé
tohoto Navrhu) nejsou Fadné navrzeny, odborné posouzeny a s verejnosti projednavany varianty jednotlivych feseni;

(iii) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/49/ES, o hodnoceni a fizeni hluku ve venkovnim prostfedi (dale jen ,EU
Smeérnice o hlukovém mapovani®) - a to pfedevsim (ale nejen) v tom ohledu, Ze strategické hlukové mapovani se provadi €isté
formalné, bez jakékoliv praktické implementace v izemné-planovaci dokumentaci, coz se ostatné projevuje v i Navrhu.

[12] Podatelé pozaduji predevsim dopinéni a prepracovani Navrhu 1AURP, tak aby bylo zaji$téno dodrzovani platné legislativy, a to
v souladu se zavazkem jejiho eurokonformniho vykladu.

ZAVER 1

[13] Navrh 1AURP nebyl zpracovan v souladu s pozadavky dle stavebniho zakona, Zakona SEA a Zakona EVL a v souladu
s povinnosti zajiSténi jejich eurokonformniho vykladu s pfisluSsnymi evropskymi predpisy a zavazky CR v ramci EU.

[14] Pozadujeme, aby byl:
(i) pofizovateli vracen ke komplexnimu pfepracovani; nebo aby byl

(ii) zamitnut.
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3. OBECNE PRIPOMINKY K NAVRHU

[15] Podatelé jiz uplatnili namitky k regulaci Zajmového Uzemi ve svych namitkach k 8. aktualizaci PUR CR, viz PRILOHA 2 —
NAMITKY K 8APUR CR (dale jen ,Namitky k 8APUR CR®). PIné& se timto na né& odkazujeme a poZadujeme, aby je pofizovatel
zahrnul jako pfipominky Podatelt k Navrhu 1AURP. V rozsahu, jeZ tyto namitky pofizovatel (pfipadné&) zamitne pozadujeme, aby
je zaradil jako navrh Podatelti na zménu URP ve smyslu § 109 odst. 1 pism. e) stavebniho zakona.
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[16] Podatelé jiz dlouhodobé opakované a aktivné upozoriuji na to, ze Zajmové Uzemi (severovychodné od Prahy), je jiz nyni
neumérné zatizeno hlukem, imisemi a neprostupnosti tzemi. Pozaduji koncepCni FeSeni, které by negativni vlivy z tranzitni
dopravy na mistni obyvatele eliminovalo a kompenzovalo. Nejen toto uzemi neni koncep&né uchopeno jako krajina uréena k zivotu.

Ty

Navrh (znovu) ignoruje realné obtize zde zZijicich statisici obyvatel.

[17] URP nesmi byt jen nastrojem prostfednictvim kterého se do Gzemi autoritativng umistuji dopravni koridory s lokalnim negativnim
vlivem, bez odpovidajiciho ndvrhu rozumnych variant a bez odpovidajiciho posouzeni vlivu variant na Zivotni prostfedi (SEA a EVL).
Takovy postup je nezdkonny. Ma se jednat o koncepci, kterd umozni komplexni ale pfedevdim jasné formulované a konkrétni
nastaveni podminek pro udrzitelny rozvoj uzemi v okoli téchto koridorl, véetné posouzeni jejich rozumnych variant a
stanoveni lhit pro pozitivni opatfeni v izemi, jejichz pInéni Ize kontrolovat (obdobné jako jsou v PUR CR stanoveny Ihaty

pro rozhodovani ohledné ploch dopravni infrastruktury).

[18] Shodné jako v Namitkach k 8APUR CR namitame k Navrhu 1AURP a pozadujeme predevsim:
(i) EU legislativa: Zajisténi souladu s EU legislativou (viz vySe).

(i) Negativni vliv na EVL: Umistovani koridord dopravni infrastruktury tak, aby dos$lo k vyloueni negativniho vlivu na EVL,
zahrnovalo fadné zpracovani a odborné vyhodnoceni alternativnich variant ve spolupraci se samospravami a bylo podminéno

kompenzacnimi opatfenimi.

(iii) Plany udrzitelné méstské mobility (SUMP): Méstské uzly v siti TEN-T maji povinnost vypracovat SUMP do konce roku 2027
na podporu mobility s nulovymi emisemi a zlepSeni vefejné, pési a cyklistické dopravy. Podatelé pozaduji, aby Navrh vyslovné
stanovil povinnost vypracovat SUMP do konce roku 2027 a zavazoval promitnout pozadavky z téchto pland do URP a ZUR do konce

roku 2028.
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(iv) Zmirnéni expozice husté osidlenych oblasti: Podle EU Nafizeni TEN-T (¢l. 12 odst. 2) je tfeba vénovat zvlastni pozornost
zmirnéni negativnich uc¢inkd tranzitni dopravy. Pozaduje se, aby upfesnéni koridord vedlo k prokazatelnému zmirnéni negativnich
ucinkd na verejné zdravi dolozenému odbornym kvalifikovanym vypoctem (véetné vefejnych nakladl na predéasna umrti a zdravotni
péci) a aby byly zohlednény vysledky socioekonomické analyzy naklad( a pfinosu (CBA).

(v) Upfesfiovani koridorda: Upfesiovani jednotlivych dopravnich koridort (v€etné zkapacitnéni D8) musi probihat v souladu se
zakonem, tj. pofizenim Uzemniho rozvojového planu (URP), a to na zakladé navrhu rozumnych variant zpracovanych ve spolupraci
s dotéenymi samospravami a vyhodnocenych v SEA/EIA.

(vi) Vybér variant dopravni infrastruktury, k némuz PUR CR zmocniuje Ministerstvo dopravy (na zakladé neverejnych studii)
je v rozporu se zakonem — napadeno Podateli v soudnim pfezkumu 5AZUR UK.

(vii) Podatelé pozaduiji, aby byl vypustén pozadavek zkapacitnéni D8, jelikoz dokumentace EIA zaméru MZP527 neprokazala
jeho ucelnost.

(vii) Nerespektovani Uzemné analytickych podkladi (UAP): Navrh nerespektuje vysledky zaregistrované Uzemni studie
Prazského metropolitniho regionu, ktera navrhuje "Zelenou patef Praha - soutok Vitavy a Labe" a vymezeni rychlého zZelezni¢niho
spojeni Praha - Neratovice — Mélnik. Pozaduji jejich doplnéni do Navrhu.

(ix) Uzemni studie a regulaéni plany pro Terminaly VRT: Vzhledem k vyznamné dynamice Gizemniho rozvoje vyvolané Terminaly
VRT (Vysokorychlostni traté), Podatelé pozaduji, aby Navrh ulozil krajskym Gfadim povinnost pofizeni regulaénich plan( pro
bezprostfedné souvisejici obce a Uzemni studie pro okoli cca 20 km kazdého nové planovaného Terminalu VRT (v&etné Terminalu
VRT Podfipsko). Tyto studie a plany maji byt pofizeny ve spolupraci se samospravami nejpozdeéiji do konce roku 2027.

(x) Napojeni logistickych arealti na zeleznici: V souladu s pozadavky EU Nafizeni TEN-T na zajisténi ,multimodalni logistické
platformy®, Podatelé pozaduji, aby Navrh stanovil pozadavek, ze zaméry logistickych areall, které podléhaji posouzeni EIA, musi
byt napojeny na nakladni Zelezni¢ni dopravu.

(xi) Pozadavek Podatelti na dodrzeni prisnéjSich hlukovych limita: dalnice D8 (60 dB/50 dB) a VRT (55 dB/50 dB) -dle
Memoranda Podateld podepsaného s Ministerstvem dopravy.

ZAVER 2:

[19] Uplatiiujeme k Navrhu 1AURP své namitky uvedené jako PRILOHA 2 — NAMITKY K 8APUR CR a v rozsahu, jez tyto
namitky pofizovatel odmitne pozadujeme, aby byly zafazeny jako navrh Podatelti na zménu URP ve smyslu § 109 odst. 1
pism. e) stavebniho zakona.

4. NESOULAD S PUR CR —TERMINAL VRT ROUDNICE

[20] PUR CR stanovi pro usek DD1/RS4 Praha — Lovosice/Litoméfice — hranice CR/N&mecko pouze ukol ,vymezit koridor* pro
vysokorychlostni Zelezni€ni dopravu. PUR CR nestanovuje umisténi Terminalu VRT Roudnice ani udrzbové zakladny.
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[21] Rozsifeni koridoru DD1/RS4 pro VRT (v katastru obce Klene&) v Navrhu 1AURP, které de facto (odpovida také tomu jiz
predloZzena dokumentace zjisStovaciho fizeni EIA VRT Podfipsko — zamér ,RS4 Praha Balabenka — Olesko®) pocita se zafazenim
zaméru Terminalu VRT Roudnice (a Udrzbové zékladny) do URP je proto bez zmocnéni z PUR CR. S ohledem na absenci
jakéhokoliv posouzeni SEA a EVL je v rozporu s § 70, 74 a 76 stavebniho zakona.

[22] Terminal VRT Roudnice bude generovat nové dopravni, urbanizacni a socialni vazby a zasadné méni charakter uzemi, coz
musi byt planovano v souvislostech. Ma byt umistén na Gzemi malé obce, povede ale fakticky k rozSifeni mésta Roudnice nad
Labem. Vznikne tak potencialné vysoce rozvojové Uzemi bez zajiSténi odpovidajici Uzemné-planovaci kontroly. Neni pfijatelné
planovat terminal VRT v zemédélské krajiné bez sou€asného rfeseni jeho souvislosti.

[23] S ohledem na pFedpokladanou zvySenou dopravni zatéZ je nezbytné zajistit vybudovani plnohodnotného obchvatu mésta
Roudnice n. L. a dopInéni useku Okruzni — 11/246 jako kompenzaéniho opatfeni. Je nutné provéfit a doplnit pfimé napojeni
dopravnich tok(i z Terminalu Roudnice na silnici I/15. Pozadujeme také vyhodnoceni vlivu zpoplatnéni useku D8 (Roudnice—
Doksany) na objizdné trasy v Zajmovém Uzemi a zvazit zruSeni poplatku. Pozadujeme zahrnout feSeni cyklotras a MHD.

[24] Z nezavislého odborného vyhodnoceni, které prikladame jako PRILOHU 3 — SOCIOEKONOMICKE HODNOCENI vyplyva, Ze
pro stavbu Terminalu a VRT je obhajitelné vynalozit obfi naklady, tak do okoli Terminalu (dojizdka do 30 min autem) se musi do
roku 2050 pristéhovat cca 44 000 lidi. Narust ale demograficky nemuize nastat, jelikoz Zadné souc¢asné uzemné analytické podklady
s tim nepoditaji. To by znamenalo v priméru vice nez dvojnasobny narlst populace v ORP Roudnice nad Labem, dale v ORP
Lovosice a v ORP Litoméfice. Pokud by k tomu nedoslo, tak se tady stavi Terminal Roudnice VRT, ktery ekonomicky nedava smysl.

[25] Vzhledem k bezpeénostnim rizikiim spojenym s terminalem v poli u D8 a velkym P+R parkovi§tém a blizkymi odpo¢ivkami, je
nezbytné zajistit odpovidajici bezpecnostni opatfeni. Je zasadni jasné vymezit odpovédnost za tzv. ,plochy nikoho®. V téchto
plochach hrozi koncentrace rizikového chovani (prostituce, distribuce drog, vandalismus, nelegalni migrace). ZvySené riziko
kriminality a zneuzivani prostor k pfespavani, stigmatizace uzemi a zhorSeni pocitu bezpeci obyvatel, zvyseny tlak na socialni sluzby
a jejich financovani. Tyto socidlni a bezpeénostni aspekty jsou v Navrhu 1AURP zcela opomenuty.

[26] Podatelé jiz podali namitky i ve zjiStovacim fizeni EIA ohledné oznameni zaméru ,RS4 Praha Balabenka—Ole3ko®, a to (mimo
jiné) praveé z vyse uvedenych divodu. Zamér EIA predpoklada vystavbu terminalu s P+R parkovistém pro 3 000 vozidel. V aktualnim
zjiStovacim Fizeni EIA jsou opomenuty vyznamné aspekty vlivu, které mohou zdsadné ovlivnit obyvatelstvo nékolika ORP. Chybi
komplexni posouzeni a vyhodnoceni vlivi na regionalni dopravni sit. Dokumentace neobsahuje jednotny dopravni model, ktery by
kvantifikoval nardst intenzit dopravy ani pfimé vyznamné negativni dopady na zvySenou hlukovou zatéz, znecisténi ovzdusi a vefejné
zdravi.

[27] To, ze vlivy Terminalu VRT Roudnice na uzemi budou zcela zasadni jasné ilustruje mapa dostupnosti Terminalu
predlozena Spravou zeleznic v Analyze predpokladaného vyvoje v ORP Roudnice nad Labem po pfipojeni k
vysokorychlostni trati, srpen 2025:
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+ nutné investice do vefejné infrastruktury; je nutné poditat s navysenim poftu
lidi dojizdéjicich za praci z/do Roudnice nad Labem; &im lépe bude vyresSena
dostupnost a nabidka vefejné dopravy, tim men3i bude narist intenzity
automobilové dopravy v samotném mésté Roudnice nad Labem i v okolnich
obcich; s tim souvisi i investice zejména do dopravni a technické infrastruktury
pro obsluhu pfipadnych rozvojovych ploch urfenych Gzemnim planem; bude
potfebné vhodné koordinovat, strategicky planovat a investovat do rozvoje
verejnych sluzeb v oblasti zdravotni, vzdélavaci nebo socialni.
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[28] Analyza Spravy zeleznic upozoriuje na nutnost:

(i) posouzeni dopravni a technické infrastruktury, zejména navaznost na stavajici dopravni sit, kapacitni naroky a nutnost dalSich
investic (pfedevsim komunikaci Il. a lll. tfidy, které nejsou na tento typ dopravni zatéze historicky stavéné);

(i) koordinaci, strategické planovani a investice do rozvoje vefejnych sluZzeb v oblasti zdravotni, vzdélavaci nebo socialni.
ZAVER 3:

[29] Pozadujeme, aby navrh koridoru VRT DD1/RS4, byl posouzen vcetné Terminalu VRT Roudnice, a o v souladu se
zakonem fadné a komplexné v ramci pofizeni 1AURP a byl podroben komplexnimu hodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj
uzemi (SEA, EVL) v souladu se zakonem.

[30] Pozadujeme, aby rozvoj v Zajmovém tzemi byl podminén zpracovanim tzemni studie a odborné dopadové analyzy a
zahrnujicim autorizované odborniky minimalné v oblastech:
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* Uzemni planovani, urbanismus a udrzitelny rozvoj izemi (autorizace A2),

* krajinarska architektura (autorizace A3),

e dopravni infrastruktura,

* vodni hospodafrstvi a krajinné inzenyrstvi,

« Glzemni systém ekologické stability (USES) a Natura 2000 (autorizace A3.1),

* externi specializace: biolog, socialni ekonom.

[31] Pozadujeme zpracovani Uzemni a socialné-environmentalni koncepce pro okoli Terminalu VRT Roudnice, véetné
vymezeni a spravy tzv. ploch nikoho, dopravnich napojeni, bezpeénostnich opatieni, protihlukovych bariér a zajiSténi
adekvatni kapacity socialnich a bezpeénostnich sluzeb a zejména navrhu funkéniho vyuziti Gzemi z titulu nadfazené
dokumentace, tj. zpracovat tzemni studii jako podklad pro zménu ZUR UK.

[32] Pozadujeme ulozit Usteckému kraji Gkoly k feseni problematiky Terminalu VRT Roudnice a navazujiciho izemi, nikoliv
pouze koridoru trasy trati a zahrnout feSeni dopravnich souvislosti: Obchvat Roudnice n. L., propojeni Okruzni, napojeni
na I/15, feSeni zpoplatnéni D8, cyklotras a MHD.

5. ABSENCE CELOSTNIHO (MEZIKRAJSKEHO) POSOUZENi SOUBEHU VRT PODRIPSKO A DALNICE D8

[33] V useku EXIT 9 — EXIT 29 probiha pfimy soubéh koridoru VRT DD1/RS4 (VRT Podfipsko) a dalnice D8 v délce nejméné 20
km, pfiéemz dot&ené tzemi je rozdéleno hranici mezi Stredoéesky kraj a Ustecky kraj. Realné vlivy proto nevznikaji izolované v
ramci jednoho kraje, nybrz jako kumulativni, synergické a preshraniéni (mezikrajské) ucinky jediného dopravniho systému
(VRT + D8 + navazujici silni¢ni sit + planovany Terminal VRT Roudnice).

[34] Diléi SEA na urovni ZUR tento soubéh nehodnotili jako celek (s ohledem na limitaci hranicemi krajti ani nemohli). Souget
dvou separéatnich posouzeni SEA (10. aktualizace ZUR Stfedodeského kraje a 5. aktualizace ZUR Usteckého kraje) nenahrazuje
pozadavek na celostni (systemické) posouzeni, nebot v kazdém kraji je hodnocena jen ,jeho* ¢ast koridoru bez zohlednéni
pfesahu do sousedniho kraje a bez spole¢ného modelu dopravy a prostfedi pro kontinualni usek EXIT 9 — EXIT 29. Takovy
postup je v rozporu se Zakonem SEA — zejména poZadavkem na posouzeni kumulativnich a synergickych vlivli a na variantni
feSeni — a rovnéZz s povinnosti fadné vyhodnotit vlivy koncepce podle pfFilohy zdkona (obsah vyhodnoceni) v realnych
prostorovych souvislostech.

[35] Terminal VRT Roudnice (v&etn& P+R s kapacitou cca 3 000 stani a navaznych dopravnich vazeb) neni v 5AZUR UK viibec
popsan ani posouzen. Pfitom z povahy véci generuje vyznamnou dodate€nou dopravni zatéz (pfijezdové trasy, pfestupni uzel,
MHD, taxi, IAD) a vyrazné méni dopravni a urbanizaéni chovani v dotéeném regionu. Absence jeho transparentniho popisu a
posouzeni v soubéhu s D8 a koridoru VRT DD1/RS4 odporuje zasadam fadné SEA a vede k podhodnoceni hlukovych, imisnich,
bezpec&nostnich a socialné-ekonomickych dopadu.

[36] ZplUsob ,rozplleni® posuzovani mezi kraje zkracuje procesni i hmotna prava obci v bezprostfednim styku krajské hranice,
zejména:

« Stfedoéesky kraj: Uzice, Zlosyn, Veltrusy, Nova Ves a Ledgice;

« Ustecky kraj: Mneté&s, Straskov — Vodochody, Raginéves, Klene& a Prestaviky.
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[37] Tyto ,hraniéni” obce &eli redlnym kumulativnim aéinkiim soubéhu VRT a D8, avS§ak nemaji k dispozici jednotné odborné
podklady (spole¢ny dopravni model pro posouzeni vliv, jednotné hlukové/imisni vypocty, posouzeni bariérovych efektl), které by
umoznily efektivné uplatnit pfipominky a hajit své legitimni zajmy.
[38] Pozadujeme proto napravu v ramci 1AURP (SEA/EVL):
(i) Pofizeni jednotného posouzeni SEA pro souvisly Usek EXIT 9 — EXIT 29 — s jednim makrodopravnhim modelem
(silnice/zeleznice/terminal), jednotnym akustickym a imisnim modelem (L_den, L_noc; NO,, PM;,/PM,,s; benzen), hodnocenim
bariérovych efekttl a rizikové bezpecnosti (P+R, odpodivky D8, ,plochy nikoho*).
(i) Navrh variantniho feSeni vedeni RS4 i umisténi Terminalu VRT Roudnice (vCetné nulové a redistribuCni varianty), s
vy¢€islenim externalit a CBA na urovni URP.
(iii) Posouzeni kumulativnich a synergickych vlivi soubéhu VRT + D8 + pfivadéce + 1/15 + mistni sit, v€etné presahu do obou
kraji a mezikrajské koordinace.
(iv) Integrace ochrany EVL/Natura 2000: vyhodnoceni nejen vyznamného, ale i negativniho vlivu;
(v) Zajisténi nejen eliminacnich ale také kompenzacnich opatfeni; jakoz i Easové a vécné podminéni jejich realizace.
(vi) Odborné posouzeni socialné-bezpecnostnich dopadd Terminalu VRT Roudnice (kriminalita, bezdomovectvi, drogy,
prostituce, nelegalni migrace, kapacity 1ZS a socialnich sluzeb),
(vii) Systémové uzemné-planovaci feseni pro spravu ,,ploch nikoho*, rezimova opatfeni a odpovédnosti.
(viii) Zohlednéni SUMP a regionalnich plant mobility, vazby na MHD/cyklo, obchvat Roudnice n. L., propojeni Okruzni-I1/246,
napojeni na /15 a dopady zpoplatnéni useku D8 (Roudnice—Doksany) na objizdné sméry (v€etné varianty zruSeni zpoplatnéni).
ZAVER 4:
[39] Pozadujeme, aby pofizovatel v ramci 1AURP zajistil jedno celostni posouzeni SEA/EVL pro souvisly Gsek EXIT 9 — EXIT
29 a transparentni posouzeni Terminalu VRT Roudnice ve variantach, véetné kumulativnich a synergickych vlivii soubéhu
s D8 a s presahy do obou krajii. Do doby doplnéni a fadného vyhodnoceni téchto podkladi pozadujeme vraceni navrhu
k pfepracovani, pripadné zamitnuti.
[40] V ramci celé trasy koridoru VRT — a to od Balabenky az po hranici CR - musi byt provedeno posouzeni vlivli na zivotni
prostiedi a udrzitelny rozvoj uzemi (SEA a EVL) jako uceleného systému, véetné posouzeni kumulativnich a synergickych
vlivli a socialnich, ekonomickych a dopravnich dopadu.
6. ZAVER
S ohledem na vysSe uvedené Podatelé pozaduiji:
(i) zajisténi napInéni vsech ZAVERU 1 - 4 (jejich souhrn je uveden jako PRILOHA 4 — SOUHRN ZAVERU A POZADAVKU)
a ve smyslu, v némz nebudou zohlednény, tyto zaradit jako navrh Podateli na zménu URP ve smyslu § 109 odst. 1 pism. e)
stavebniho zakona.
nebo
(ii) vydani zamitnuti Navrhu 1AURP.
69. | Ing. Ilva Béhava, Vitavska NR BK 40-25 | Namitka proti zméné &.1A Uzemniho rozvojového planu, proti vedeni NRBC 40 Neakceptovano.

320, 252 06 Méchenice
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V misté Davle-Méchenice

Namitka &. 1

Minatersho

P Sivind razvoy
Miriztais : f Caniridni HHF "
Ministerstve pro mistni rozvo) I'I '“
LR T

(dbor dremniho planoyvini FROTTEI30S
I in Evi: ETZZE"‘I’ZEM“H

. b ListpfiL: 51 Dadi;
Staroméstskd nam. 6 Ly jatinge: S

110 (M) Praha |

15.10.2025

Vike:
NAMITKA proti zméné £1A Uzemniho roevojového pléinu, proti vedeni NRBC 40

V misté Davie-Méchenice

Dotéeny viasimik:

Ing. lva Béhava, nar, 28.9.1963, bytemn Viavska 320, 252 06 Méchenice

Dotéené porembiy:

Pare. £ 922, ornd plda. o viméte 25 609 m2 {remédélsky phdni fond) v k. 0. Davle, obec
Davle,

Bonita pady 1347 m2 BPE] 42601, 24262 m2 BPE] 42604;

Parc. & T2R/3, lesni pozemek, o vimdie 36040 m2 (poremek urteny k pladni funkei lesa) k
(1. Davle, ohec Davle;

Ve zapsino na LV 1630 pro k. 0. Davle, obec Davle u Katastrilniho Gfadu pro Sifedoesky
kraj, Katastralni pracovidid Praha-zipad,

Uzemi dotlené

1. MR BK 40-25(V ZUR jako 539163) — &ist porembu pare, £ 922 v k. 6. Davle
(lokalita Nad Méchenicemi)

1. NR BK 40-25, RBC 539163 (WURCS39163) Davle - pozemek pare, €. T28/3 v k.
. Davle (lokalita Na Javorce)

Oddivodnéni:

Z1a URP prebira vymezeni Gzemniho
systému ekologické stability (USES) a
ostatnich zamérh ze ZUR dle Zadani.
Nové koncepéni ani trasové zmény
USES nejsou predmétem Z1a URP.
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Namithka € 1:

MNesouhlas s vedenim NRBK 40 po &isti pozemku pare, € 922 v k., 4. (lokalita Nad
Meéchenicemi) na LV & 1630

Oduvednéni:

1.

- Vpodkladu USES na  webové  adrese: el g1s k=g coshy . cafsmen
v konkrétnim pripadé vede v okoli pozemku pare. ¢. 922 (omd pida) k. 4. Davie. NRBK
49 v jiZnim sméru a tento se spojuje pfes LBC 141 s NRBK 62 Vitava, pfitem? z LBC
141 vede jeftd jizné pies Davli NRBK 50, ve druhém podkladu. Na webovych

sirdnkich:  hilp;//uap2.webmap.ce/stredocesky/runs purwvikresy vikres-limin? e
nadregionalni USES zmé&nén a vimezen do soutasné podoby zmény & 1A URP. Krome
toho, plestode v dokumentu se uvadi nuinost provefit podrobné USES na regiondlni
trovni s ohledem na stavajici stav dzemi a stivajici platnou UPD obei (zejména
nevvmezoval ples stavajici zastavénd twemi a zastavitelng plochy ) — zejména na deemi
obci Davle, Zihotany, Vienory atd., nové vymezeni dle zmény & 1A URP vede prive
pies sastavénd dzemi Davle — Méchenice,

Nadregionilni bivkoridor USES vymezeny na pozemku parc. & 922 v k. i, Davle
ve viastnictvi dotéeného viastnika je vwmezen v rozporu se smyslem a deklarovanou
funkei USES a v rozporu s Metodikou vymezovini USES. NRBE nevytvidi
propojeni reprezentativaich hiotopi a z divodu vyiasténi do zastavéncho dzemi je
nefunkéni, Neni zajistén prostor pro migraci a nerufeny pfirozeny fyvlogeneticky
vivaj druhu.

Madregionalni sit" a tim i regiondlni sit’ nemd vést pies zastavénd dzemi (cok
ostainé vyplivi z obsahu ZUR Stfedofeského kraje, kde je mimo jiné uvedeno:
provétit podrobné USES na regiondlni drovni s ohledem na stivajici stav izemi a
stavajici platnou tzemné plinovaci dokumentaci obcl (zejmeéna nevyvmezoval pies
stavajici rastavénd (zemi a sastavitelnd plochy) — #ejména na dremi obei Davle,
Zahotany, Vaenory, Cernolice, Cisovice., Tato pravidia a pofadavky viak nebyly ze
strany zpracovatele dodrieny.

Je tieba respektovat piiredni charakter nadregiondlnibo USES v daném dzemi a
nelae jej ménit do podminek, kde by nemohl plnit svow funkei,

Nadregiomilni biokoridor musi byt nepfermfovian: musi mit své opodstatnéni a
logiku, Zména ¢. 1A v navrZené trase postrada logiku. nebot’ rasa NRBK vede de facto
odnikud nikam (od pozemni komunikace na jiini strané, pies pole - pozemek dotéeného
vlasinika parc. €. 922 vk 0. Davle, do zasitavéné oblasti s oplocenou chatovou
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gistavbou na severni strang). Na sevemni strané se nenachizi 2adné biocenirum, s nim#
a stavi se tak nefunkénim. Ziroved dle metodiky MZP nenf mo¥né ukondit vétve
nadregiondlniho USES biokoridorem, ale vidy jen biocentrem.”

Meni zabezpetena migraéni prostupnost rostlin ani zvirat, které by danou trasu
mohly vyu?it a neni ani zajifién nerufeny piirozeny fylogeneticky vivo) druhd
v ditsledku silnvch antropogennich viivi na obou strandch biokoridoru (jak je uvedeno
vyae, Z jedné strany biokoridoru je umisténa pozemni komunikace a # drubé strany je
oplocend chatova zistavba, a atkoliv je za chatovou zistavbou lesni plocha, za timio
lesnim porostem jsou opdt oplocené zahrady s rodinnymi domy, ndsleduje pozemni
komunikace & za ni jsou opét domy s oplocenymi zahradami). Planovany koridor tak
zeela postrada logiku. smysl, véel i funkénost.?

Nadregiondlni biokoridor musi naplfiovat reprezentativnost nadregiondlini
arovoE, co? rnamend, e biokoridor 180 drovne méd bUL ji2 vwmezen na dostatedné
reprezentativnim piirodnim prostiedi, nikoliv jako neexistujici na pozemku polnim. tj.
pozembku parc, & 922 v k, 4. Davle*

Biokoridory v této drovni musi spojovai biocentra stejné drovné, Samozfejmé
mohou byt doplnéna o regiondlni a lokilni biocentra. Pro zjednoduseni lze uvést, &e
pokud je hiocentrem les a # néj vede biokondor, je smyslem a mélo by byt | zimérem,
dovést ho do daliiho biocentra — lesa. Pokud typem NRBE dle ndvrhu & 2 UP md byt
osa mezofilni hajova, pak by mélo dojit nové navrhovanym NRBEK k propojeni dvou
biocenter stejné kategorie, tedy dvou lesnich celkia. Aby se mohlo jednat 0 NRBK
miéla by zde byt navarnost na nadregiondlni biocentrum, cof v tomto navrhu
oviem chyhi.

Nové trasovini die zmény & 1A URP neni opodstatnéno ani tak, Fe by v této novi
vyiyéené trase NRBK byly historicky evidoviny viznamné milery avliaitd
chrinénvch drubi nebo evidovin vy35i pohyb viznamnéjiich drubd Zivodichi,
PriloZenou analyzou pak lze zjistit, e vyznamné druby se nachdeeji spife v plvodné
definované trase NRBE. nebol’ u nové navrhovaného biokoridoru se nachizi pouze 2
nflezy chrinénych druhil, mtimeo v plvodni vétvi by bylo modné vetah k 180 trase
proviizat a na 15 drubt. ®

3 Exportnd posudek — USES e dne 21112020 - Ing. Katefina Lagner Zimowa, krajinnd ekoloika
# Experind posudek — USES ze dne 21.11.2020 — Ing. Katefina Lagner Zimowva, krajinnd ekoloika
Vijidieni edborné osoby k problematice neviho vwmezeni USES v UP Davle - Ing. Mgr. Michal Pravec,

ekologicke poradenstvi .
Vijddfeni k nidvrhu 2mény £ 2 Gzemniho plinu meéstyse Davle = Ing. Martin Vojik, Fakulta Hivotniho prostiedi

{7 v Praze, Batanicky tstav AV CR

E yyjadieni odbarné osoby k problematice nowéha vymezeni USES « UP Davie - Ing. Mgr. Michal Pravee,
ekologické poradensty

¥ yyladieni odborné asoby k problematice noveho vymezeni USES v P Davle — Ing. Mgr. Michal Pravec,
ekologické poradenstv
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.

Dotzeny viastnik je presvidéen, 2e v trase NRBK 40 umisténého do okoli posembku pare. £. 922
v k. (. Davle (tedy mimo tento pozemek), vedeného phes lokdlni biocentrum LBC 140 a dile
pokratujiciho na NRBK 48 a do LBC 139, je patmd logitnost a propojitelnost vymezeného
systému ekologicke stability.

3,

V podrobnostech k namitee, pokud se (Wka  vvmezeni USES resp. NRBK 40 ve vatahu
k pozemku parc. & 922 v k. 0. Davie, si dovoluji odkizat na Expertni posudek - [SES
k vvmezeni pryku NRBK K59 v ki, Davie ze dne 21.10.2020, jehoZ zpracovatelem je
autorizovansd osoba Ing. Katefina Lagner Zimovi, krajinnd ekolokka, Vyjidieni
knavrhu zmény ¢ 2 dzemniho plinu méstyvse Davle #e dne 19012020, jehok
gpracovatelem je Ing, Martin Vojik z Fakulty fivotnihe prostfedi CZU v Prase,
Botanicky astay AV CR a dile na VyjiadFeni odborné osoby k problematice mového
vymezeni USES v UP Davle, jehok zpracovatelem je Ing. Mgr. Michal Pravee, ekologické
poradensivi ze dne 23.11.2020, kieré tvofi pFilohu & 4, 5 a 6. Cilem viech posudki bylo
stanovit, zda ndvrhem zmény & 2 UP méstysu Davle nové vymezeny prostor pro NRBK USES
vedouei po pozemku parc. & 922 v k. . Davie je v souladu s metodikou a smyslem navrhovani
a wylvafeni USES v daném Uzemi, Jak zvide uvedeného jednoznaéné vyphivd, nove
vymezeny prostor NRBK vedouci mimo jiné po pozembu parc. & 922 v k. i. Davle neni
v souladu s metodikou ani smvslem aavihovind a vvivifenl USES v daném fzemi.

4,

Mad rdmec vvie uvedeného je pak dotteny viasinik plesvédden. e umisténi NRBK v lokaliig
Mad Méchenicemi vedeného po pozemku pare, & 922 vk 0. Davle nemike obstit ani
£ hlediska proporcionality. Umisténi biokoridoru na dotéeném pozemku nespliuje podminku
rocumného uspotddini spoledenskych vztahi, které je rozumné jen tehdy, kdvz se soukromé a
vefejné zijmy nachazejl v rovnovize. Dotleny vlastnik si je samozbejmé viédom toho. e
ackoliv je viastmické privo tev. privem absoluinim a zarufenym Zdkladni listinou priv a
svobod.” neni neomezitelnd, aviak upfednosinéni vefejného zdjmu nad #djem soukromy ve
vitii, ned pfiméfené mife je neptipustné.,

Dotéeny vlastnik je pesvédéen, e v tomio plipadd neni splnéno ani kritérium nezbyinosii.
kdy? se nejednd ani v budoucnu o zastavitelmou plochu a ochrana pidy je tim zarufens
dostatelnd,

Y meposledni Fadé je ph zaklddani a rozSifovini biokondord a biocenter nutné zachovat
risadu subsidiarity a minimalizace zisahu, o namend, e veikerd omezeni vlasinickych a
jinveh véenyeh priv 2 ného vyplyvajicich maji dstavné legitimni a o zikonné cile opfend o
divody a jsou éinéna jen v nezbyiné nutné mife a nejfetmijiim ae zpisobid vedoucich jeité
rozumné k zamyilenému ¢ili. nediskriminaénim zpisobem a s vyloutenim libovile.®

"€l 4 pdst, 4 Listing zakladnich prav a svobod
¥ Krajsky soud v Praze £). 50 A 19/2013-218
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70. | Ing. Iva B&hava, Vitavska NR BK 40-25, | Namitka ¢. 2 Neakceptovano.
320, 252 06 Méchenice RBC 539163 Odivodnéni:

Mamitka & 2:

Mesouhlas s vedenim NRBE 40 (RBC 539163) (WURCS39163) po lesnim pozemku parc. &,
T28/3 v k. . Davle na LV &. 1630 (lokalita Na Javorce).

Oduvednéni:

Uvedenou zménou je postizen pozemek lesni, pfidem? se jednd o les hospodafsky vyuZivany.
Dotteny vlasmik podnikd v oblasti dfevozpracujiciho primyslu. Na tomto poremku jo
mstoupend dievina akat tmity, jeho? cena je mnohonasobné vyaSi neZ cena dieva smrkového,
Dotéeny viastnik bude viehledem k navrho vybudovini RBC na tomto pozemkuo dotéen na
svich viustnickych pravech, tj. pozemck wkivat a pokivat jeho plody a ukitky.

Nad rimec vy se uvedeného je pak dotéeny viastnik presvédéen, e umisténi biocentra v lokalité
Ma Javoree vedeného po pozemku pare. & 7283 v k. . Davle nemie obstit ani z hlediska
proporcionality. Umisténi biocentra na dotfeném pozemku nespliuje podminku rozumného
uspofidani spoledenskych vetahi, Kteréd je rozumné jen tehdy, kdvz se soukromé a vefejné
#jmy machdzeil v rovnovaze, Dotdeny viasinik s1 je samosieyme védom teho, #e adkoliv je
viastnické privo tzv. privem absolutnim a zarudenym Zdkladni listinou priv a svobod.” neni
neomezitelnd, aviak upfednosinéni vefejného zajmu nad zijem soukromy ve védi, ner
primétend mife je nepiipusingé. £ pohledu vefejného zajmu pak chybi sdivodnéni, jaky vefejny
zZijem ma byt timo postupem konkrétné chrinén. Pouhy odkaz na pravni phedpis bez
zohlednéni konkréini situace odporuje #kladnimu  pravidlu. e pifi aplikaci obecnd
formulovandho ustanoveni musi byt vidy zohlednéna konkeétni situace.

Dotéeny viastnik je presvédéen, #¢ v tomio pripadé neni spinéno ani kritérium nezby tnosti,
kdy# se nejedna ani v budoucnu o zastavitelnow plochu,

V neposledni fadé je pfi zakladani a rozdifovani biokoridord a biocenter nutné zachovat
zhsadu subsidiarity a minimalizace zdsahu, 1o znamend, e veikerd omezeni viasinickych a
jinyech véenvich priv 2 ného vyplyvajicich maji dstavng legitimni a o zikonné cile opfené o
divady a jsou &inéna jen v nezbytnd nutné mife a nejietméjdim xe splsobi vedoucich jeste
rozumné k zamyElenému cili, nediskriminaénim zpdsobem a s vyloudenim libovile. '

Ziroved je doifeny viasinik toho nazoru, Fe lze-li vwbudovat biokoridor & biocentrum
tam, kde nebudou Eddnym zpisobem omezovina viasinickd préva, tj. na pozemcich ve

* 1. 4 pdst. 4 Listing zékladnich prav a swobod
¥ Krajsky soud v Praze &j. 50 A 19/2013-218

Z1a URP prebirda vymezeni USES a
ostatnich zamérh ze ZUR dle Zadani.
Nové koncepéni ani trasové zmény
USES nejsou predmétem Z1a URP.

102




Priloha €. 3 — Vyhodnoceni pfipominek obci a vefejnosti

Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

vinstnictvi obee resp. méstysu, pak by mély byt pro takovy zamér prednostné vvakity

priavi takové pozemky.

Livérem dotéeny viastnik uviadi, ze na ziklad informace od autorizovaného projektanta
USES Ing. Mileny Morivkové ejistil, ke je zpracovivina jednak akiualizace & 3 ZUR
Stiedofeského kraje a jejim? zpracovatelem je T-Plan, a jednak je zpracovivina Uzemni
studie krajiny (ORF S0 Cernodice), pfifem? v této souvislosti je znovu Felen i prichod
nadregiondlnihe biockoridoru NRBK 40 ( K59) sastavénym deemim obei Davle a
Méchenice. [Me téte dokumentace je navrhovine varianini Feleni vedeni osy
nadregiondlnihe hinkoridoru mimo zastavénon Eist Méchenic a na deemi obee Davie
v trase lokdlnich prvki biocentra RBC 539163 s tim, #e se tato Uzemni studie vraci zpét
k puvodnimu navrehu, ktery byl v rozporu s pavodnimi ZUR Stiedoéeského kraje. § timto
feienim, obr. 3 prilohy € 1, nelee nek souhlasit.

5 ohledem na vyie uvedené dotéeny viasinik nesouhlasi s vedenim NEBK 40 na pozemku
parc. € 922 v k. 4. Davle a na pozemku pare, ¢. 728/3 v ki, Davle a navrhuje, aby jeho
namitee bylo vyhovéno.

Ing. Iva Béhava
Tel.: 503 837 492

Email; ivabehava@seznam.cz

Priloha £. 1:

Wyjddfeni k ndvrhu zmény £. 2 dzemniho plinu Méstyse Davle

Vedkere rmifovaneé posudky jsou k dispozici na ofadu Méstyse Davie — byly pfedioleny pfi
projedndvani zmény £. 2 Uzemniho planu méstyse Davie.

Poznamka:
Material obsahuje PFilohu €. 1 — Vyjadfeni k navrhu zmény €. 2 Uzemniho planu méstyse Davle

71

Obec Racinéves

PFipominky k navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky (URP CR)

Neakceptovano.
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Pfiloha €. 3 — Vyhodnoceni pripominek obci a verejnosti

Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

Obec Radinéves jako dotéena obec dle § 97 odst. 1 a 2 zakona ¢&. 283/2021 Sb., stavebni zakon, uplatfiuje nize uvedené
pfipominky k navrhu Z1a URP CR. Zaméfujeme se zejména na koridor RS4 (VRT Praha-Lovosice/Litoméfice—hranice
CR/Né&mecko) a na souvisejici zamér terminalu Roudnice nad Labem, jehoZ dopady bezprostfedné zasahuji nas region.

I. Obecné (procesni) pripominky
1. Pfebirani napadené dokumentace (5. aktualizace ZUR Usteckého kraje)

Navrh Zmény 1a URP prebira feeni ze ZUR Usteckého kraje, které jsou soudné napadené (5. aktualizace ZUR UK).
Pozadujeme, aby MMR nepfebiralo zavéry dokumentu v soudnim pfezkumu bez odpovidajici variantnosti a bez vlastniho
posouzeni vlivil. V opaéném pfipadé hrozi kolize hierarchie UPD (URP x ZUR), pravni nejistota a neptezkoumatelnost.

2. Absence samostatné SEA ke Zméné 1a URP

Zména 1a URP nebyla samostatné posouzena procesem SEA s odkazem, Ze vyhodnoceni provedly kraje u svych ZUR. Pokud by
soud zrusil 5. aktualizaci ZUR UK z divodd vad SEA, Zména 1a URP, ktera z ni vécné vychazi, by byla materialné dotéena
stejnou vadou. Pozadujeme provedeni SEA na Urovni Zmény 1a alespon pro nadfazené republikové koridory, pfipadné pfesun
problematiky RS4 do Zmény 1b, kde bude SEA provedena pro celek.

3. Prednost nadfazené UPD a riziko kolize

Vznikne-li rozpor mezi URP (ve znéni 1a) a dFivéjsi verzi ZUR (napf. 4. aktualizaci po zruseni 5. aktualizace), prednost ma URP.
To by mohlo fakticky konzervovat fe$eni odvozené z pozdéji zrusené ZUR a obejit tak vyznam soudniho prezkumu. PoZadujeme
proto variantni fe$eni a/nebo odklad fe$eni RS4 do Zmény 1b URP.
4.Soulad s PUR CR (mandat)

Politika tzemniho rozvoje u RS4 uklada vymezit koridor VRT, ale neuklada umisténi terminalu Roudnice n. L. ani udrzbové
zakladny. PUR CR neobsahuje zadny ukol k umisténi terminalu Roudnice n. L. ani tdrzbové zakladny. Zafazeni téchto zamért do
Zmény 1a URP proto nema oporu v PUR CR a je v rozporu s § 70 stavebniho zakona. Pozadujeme, aby prvky nad ramec PUR CR
nebyly do Zmény 1a URP zafazovany bez jasného mandatu a bez celostniho posouzeni.

Il. Vécné pripominky k RS4 Podfipsko — Stanoveni ukoll pro dotéené kraje

5.Posouzeni celé trasy RS4 jako jednoho systému

PoZadujeme, aby cela trasa RS4 (Praha—hranice CR/N&mecko) byla posouzena v SEA jako celek, nikoli po krajskych usecich.
Jen tak Ize fadné vyhodnotit kumulativni a synergické vlivy (VRT + D8 + odpocivky + obchvaty + terminal + strategicka loziska
Stérkopisku Straskov a Ledcice).

6.Posouzeni Uzkého hrdla StraSkov—Vrazkov—Mnetés

Pozadujeme posouzeni vedeni RS4 po povrchu / v zafezu / tunelu v izkém Gzemi mezi obcemi, kde je vzdalenost mezi
zastavénymi Gzemimi cca 200 m. Uzemi je jiz zatiZeno délnici D8 — je nutné posouzeni synergickych vliv(.

7. Vody (povrchové i podzemni) a krajinny rezim

Pozadujeme nepferu$eni drenaznich vztah(, retenéni bilanci, protierozni a vsakovaci opatfeni, ochranu vodnich zdroji a
krajinotvornou integraci staveb.

8. Krajinny raz

PoZadujeme doplnéni zasad pro integraci staveb do krajiny, zejména s ohledem na ochranné pasmo narodni kulturni pamatky
Hora Rip.

9. Hluk a vibrace

Pozadujeme zakotveni povinnosti prokazat dodrZeni hygienickych limit. Preferujeme zahloubeni / polotunel / tunel oproti
nadzemnim valiim s velkym zaborovym dopadem.

10. Dopravni navaznosti a indukovana doprava

PoZadujeme dopravni model pro RS4 a terminal Roudnice n. L., ktery kvantifikuje zmény intenzit dopravy v regionu. Poznamka:
predpoklad snizeni IAD neni ni¢im dolozen.

11. ZPF — minimalizace zabori

Pozadujeme minimalizaci zabor( ZPF |.—l. tfidy a vytvofeni kompenzacéniho a rekultivaéniho ramce.

lll. Terminal Roudnice n. L. — socialni, bezpe¢nostni a spravni dopady
10. Mandat a rozsah feSeni
Terminal neni ulozen PUR CR. Do URP jej Ize zafadit jen s celostnim posouzenim.

Oddavodnéni:
I. Obecné (procesni) pfipominky

Napadeni platné dokumentace (5.
aktualizace ZUR Usteckého kraje)
neznamena jeji zrudeni. Tato
aktualizace je nadale platna a ucinna.
Z1a URP prebira navrh vychazejici z
platnych ZUR v souladu se zadanim. V
pfipadé zmény pravniho stavu UPD
bude postupovano dle zakona.

K otazce SEA uvadime, ze pofizovatel
URP  nerozhoduje o  provedeni
posouzeni vlivll na Zivotni prostredi;
pfislusny organ rozhodl, ze Z1a URP
nebude samostatné posuzovana. Tento
postup je zakonny. URP nepracuje s
variantami — navrh prebira feSeni z
platnych ZUR dle Zadani. Dle Politiky
uzemniho rozvoje (PUR) URP Fesi
pouze koridor RS4; umisténi terminalu
Roudnice nad Labem ani udrzbovée
zakladny nejsou soudasti Z1a URP.

II. Vécné pfipominky k RS4 / Podfipsko
— pozadavky na ukoly pro kraje

URP vymezuje koridory celostatniho &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv jejich
podrobna provozni, stavebné-technicka
nebo environmentalni feseni.
Pozadavky tykaijici se:

retence vody, drenaznich vztah(, eroze,
hluku a vibraci, dopravné-provozniho
modelu, navaznosti dopravy, feSeni ZPF
a minimalizace zabor(, jsou nad ramec
podrobnosti URP a budou Feseny aZ v
dalSich stupnich dokumentace, zejména
v EIA a nasledné projektové pfipravé.

URP rovné&Z neni pfimo opravnén
ukladat ukoly krajim ani stanovovat
podrobné podminky ¢&i  parametry
infrastruktury.

Ill. Terminal Roudnice nad Labem a
souvisejici pozadavky na spravu uzemi
a bezpednost

Z1a URP nefesi terminal Roudnice nad

Labem, zabyva se vyhradné koridorem
RS4. URP ukoly krajiim pfimo neuklada.
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Por Pfipominkové mist v- ; = - ; v o
&. Ipominkove misto Typ pfipominky | Clanek Pfipominka Vyporadani
1. ,Plochy nikoho® a sprava azemi Pozadavky na: zfizovani sluzeben &
Pozadujeme, aby URP ulozilo kraji definovat a spravovat izemi mezi VRT, D8 a doprovodnymi komunikacemi (udrzba, . . y « . . .
. zadzemi bezpeclnostnich sloZek, spravu
bezpecnost, odpady, prevence degradace). . “ - ,
. A sploch nikoho“, koordinaci dopravnich
12. Bezpecnostni ramec L. , " .
. . ik . . . L opatfeni zplsobenych terminalem, jsou
Pozadujeme proveéfit zfizeni sluzebny dalni¢ni policie / IZS v navaznosti na terminal a odpocivky D8. . X .
. . . 2 mimo zadkonem stanovenou miru
13. Dopravni opatfeni vyvolana terminalem " Ve e s
. i podrobnosti URP a nepfislusi této
PoZadujeme provéfit minimalné: .
. . . dokumentaci.
obchvat Roudnice s novym mostem pfes Labe,
vliv zpoplatnéni D8, IV. Pozadavky na data, vykresy a
zvyseni provozu na komunikacich IL.-lIl. tfid, zavaznost
zmeény intenzit na tratich 095 a 096, Pofi tel predal Spole&né iednani
kapacity P+R, MHD a cyklotras ofizovatel predal pro Spole¢né jednani
’ ) i Vefejné projednani kompletni
. . . dokumentaci dle zakona €. 283/2021 Sb.
IV. Pozadavky na data, vykresy a zavaznost . . o . x
i AR Dalkovym pfistupem bylo umoznéno
14. Zavazné znéni zasad , . nahlizet do textovych i grafickych &asti
Pozadujeme, aby zasady byly ve vyrokové ¢asti URP a byly prevoditelné do ZUR/UP a kontrolovatelné v EIA. . N - S
navrhu v€etné moznosti stazeni.
V. Navrh reSeni Zvefejnéni kompletni dokumentace na
A. Presunout fe$eni RS4 v&etné terminalu Roudnice do Zmény &. 1b URP CR (komplexni SEA). NGUP (“ZIP bali¢ek” dle § 59 zakona) se
Nebo: tykd az dokumentace vydané, pfipadné
B. Doplnit Zménu 1a o varianty RS4 a provést SEA tam, kde neni pokryta soudné nezpochybnénymi ZUR; vylougit prvky nad jejiho  dplného znéni; v  prabé&hu
ramec PUR CR. pofizovani  dokumentace je na
C. Ulozit Usteckému kraji ukoly: pofizovateli, zda zvefejni i tento “ZIP
1. Zpracovat socialné-environmentalni koncepci pro okoli terminalu. balicek”.
é' ﬁprai’?_‘t’f doprvavn|tm’odelt[1av,azvnotst1 (dD8I EbCh\StéMHD’ cyklo). PoZadavek na rozS8ifeni zavaznych &asti
4' Vroverl etzgecngs ni Opf crﬁm vee Te t'SO aég“ ' URP o zasady nad ramec zakonného
. Vypracovat dopadovou studii pro celou trasu . rozsahu neni pfijateiny — URP vymezuje
zejména zaméry celostatniho  &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv
podrobnosti pFislusejici ZUR &i Uzemnim
plandm.
V. Navrh feSeni — varianty A, B a ukoly
pro kraj
Pozadavek na: variantni feSeni RS4,
pfesun feSeni RS4 (a terminalu) do Z1b
URP, ulozeni ukoli Usteckému kraji
(dopravni model, koncepce Uzemi,
bezpe€nostni opatfeni, oteviena data
apod.), je nad ramec Zadani Z1a URP a
nepfislusi dokumentaci této irovné URP
krajom pfimo Ukoly neuklada ani
nepfebirda kompetence jinych Fizeni
véetné SEA ¢i EIA.
72 | Obec Bfiza PFipominky k navrhu Z1a Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky (URP CR) Neakcebtovano
Obec Bfiza jako dotcena obec dle § 97 odst. 1 a 2 zakona €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, uplatriuje nize uvedené pfipominky k P ’
navrhu Z1a URP CR. Zaméfujeme se zejména na koridor RS4 (VRT Praha-Lovosice/Litoméfice—hranice CR/Né&mecko) a na | Oddvodnéni:

souvisejici zamér terminalu Roudnice nad Labem, jehoZ dopady bezprostfedné zasahuji na$ region.
l. Obecné (procesni) pripominky
1.

I. Obecné (procesni) pfipominky
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Pfipominkové misto

Typ pfipominky

Clanek

Pfipominka

Vyporadani

PFebirani napadené dokumentace (5. aktualizace ZUR Usteckého kraje)

Navrh Zmény 1a URP prebira feSeni ze ZUR Usteckého kraje, které jsou soudné napadené (5. aktualizace ZUR UK). Pozadujeme,
aby MMR nepfiebiralo zavéry dokumentu v soudnim pfezkumu bez odpovidajici variantnosti a bez vlastniho posouzeni vlivi. V
opa&ném piipadé hrozi kolize hierarchie UPD (URP x ZUR), pravni nejistota a neprezkoumatelnost.

Absence samostatné SEA ke Zméné 1a URP

Zména 1a URP nebyla samostatné& posouzena procesem SEA s odkazem, Ze vyhodnoceni provedly kraje u svych ZUR. Pokud by
soud zrusil 5. aktualizaci ZUR UK z ddvodt vad SEA, Zména 1a URP, ktera z ni vécné vychazi, by byla materialné dotéena stejnou
vadou. Pozadujeme provedeni SEA na urovni Zmény 1a alespori pro nadfazené republikové koridory, pfipadné pfesun problematiky
RS4 do Zmény 1b, kde bude SEA provedena pro celek.

3.

Prednost nadfazené UPD a riziko kolize

Vznikne-li rozpor mezi URP (ve znéni 1a) a dFivéjsi verzi ZUR (napt. 4. aktualizaci po zruseni 5. aktualizace), pfednost ma URP. To
by mohlo fakticky konzervovat fe$eni odvozené z pozdéji zrusené ZUR a obejit tak vyznam soudniho pfezkumu. PoZadujeme proto
variantni fe$eni a/nebo odklad fe$eni RS4 do Zmény 1b URP.

4,

Soulad s PUR CR (mandat)

Politika Uzemniho rozvoje u RS4 uklada vymezit koridor VRT, ale neuklada umisténi

terminalu Roudnice n. L. ani tdrzbové zakladny. PUR CR neobsahuje Zadny ukol k

umisténi terminalu Roudnice n. L. ani udrzbové zakladny. Zafazeni téchto zaméru do

Zmény 1a URP proto nema oporu v PUR CR a je v rozporu s § 70 stavebniho zakona.

Pozadujeme, aby prvky nad ramec PUR CR nebyly do Zmény 1a URP zafazovany bez

jasného mandatu a bez celostniho posouzeni.

Il. Vécné pripominky k RS4 Podripsko - Stanoveni tkoll pro dotéené kraje

5. Posouzeni celé trasy RS4 jako jednoho systému

Pozadujeme, aby cela trasa RS4 (Praha—hranice CR/Némecko) byla posouzena v

SEA jako celek, nikoli po krajskych Usecich. Jen tak Ize fadné vyhodnotit kumulativni

a synergickeé vlivy (VRT + D8 + odpocivky + obchvaty + terminal+strategicka lozZiska
Stérkopisku Straskov a Ledcice).

6. Posouzeni uzkého hrdla Straskov-Vrazkov-Mneté$

Pozadujeme posouzeni vedeni RS4 po povrchu/v zafezu/tunelu v Uzkém Uzemi mezi
obcemi Straskov-Vrazkov-Mnetés, kde je vzdalenost mezi zastavénymi uzemimi obci

cca 200 m. Toto uzemi je jiz dnes zatizeno trasou dalnice D8, proto pozadujeme
ddkladné vyhodnoceni synergickych a kumulativnich vlivd.

7. Vody (povrchové i podzemni) a krajinny rezim

Pozadujeme zavazné doplnéni zasad: nepferuseni drenaznich vztah(, retencni

bilance, protierozni a vsakovaci opatfeni, ochrana vodnich zdroja. a krajinotvorna
integrace staveb (morfologie mostu, portal(l, vegetacni opatfeni).

8. Krajinny raz

PoZadujeme zavazné doplnéni zasad pro integraci navrhovanych staveb do krajiny i

s ohledem na ochranné pasmo narodni kulturni pamatky Hora Rip. Tento

vyznamny limit neni ve Zméné 1a URP nikterak feSen.

9. Hluk a vibrace v sidelnim prostoru

Pozadujeme vyslovné zakotveni povinnosti prokazat dodrzeni hygienickych limitd

hluku a vibraci u zastavéného uzemi. Zahloubeni/polotunel/tunel a/nebo efektivni

PHS maji byt preferované oproti masivnim nadzemnim valiim s velkym zaborovym
dopadem.

10. Dopravni navaznosti a indukovana doprava

PoZadujeme réamcovy dopravné-provozni model pro RS4 (terminal Roudnice n. L.),

ktery kvantifikuje zmény intenzit, ovlivnéni dalnice D8, silniéni sité Roudnice n.L. a

obci Podfipska, v€etné parkovani (P+R), MHD a cyklodopravy. Navrh Zmény 1a

URP predpoklada, Ze vyznamnym zpUsobem dojde k posileni systému vefejné hromadné
dopravy, které ve svém dlsledku pravdépodobné pfinese snizeni podilu individualni automobilové dopravy, tedy i snizeni jejich
negativnich vlivli na zivotni prostfedi a vefejné zdravi. Toto ale neni podlozeno zadnym posouzenim a pokud se predpoklada
parkovisté pro 3000 aut je zfejmé, Ze prevladajici doprava k terminalu bude realizovana spise individualni automobilovou dopravou.

Napadeni platné dokumentace (5.
aktualizace ZUR Usteckého kraje)
neznamena jeji zruseni. Tato
aktualizace je nadale platna a ucinna.
Z1a URP piebira navrh vychazejici z
platnych ZUR v souladu se zadanim. V
pfipadé zmény pravniho stavu UPD
bude postupovano dle zakona.

K otazce SEA uvadime, Ze pofizovatel
URP nerozhoduje o provedeni
posouzeni vlivlli na Zivotni prostredi;
pfislusny organ rozhodl, ze Z1a URP
nebude samostatné posuzovana. Tento
postup je zakonny. URP nepracuje s
variantami — navrh prfebira feSeni z
platnych ZUR dle Zadani. Dle Politiky
uzemniho rozvoje (PUR) URP Fesi
pouze koridor RS4; umisténi terminalu
Roudnice nad Labem ani udrzbové
zakladny nejsou sougasti Z1a URP.

Il. Vécné pfipominky k RS4 / Podfipsko
— pozadavky na ukoly pro kraje

URP vymezuje koridory celostatniho &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv jejich
podrobna provozni, stavebné-technicka
nebo environmentalni feseni.
PoZadavky tykajici se:

retence vody, drenaznich vztah(, eroze,
hluku a vibraci, dopravné-provozniho
modelu, navaznosti dopravy, feSeni ZPF
a minimalizace zaborU, jsou nad ramec
podrobnosti URP a budou feSeny az v
dalSich stupnich dokumentace, zejména
v EIA a nasledné projektové pfipravé.

URP rovné&Zz neni pfimo opravnén
ukladat ukoly krajim ani stanovovat
podrobné podminky ¢&i parametry
infrastruktury.

[ll. Termindl Roudnice nad Labem a
souvisejici poZzadavky na spravu uzemi
a bezpednost

Z1a URP nefesi terminal Roudnice nad
Labem, zabyva se vyhradné koridorem
RS4. URP ukoly krajim pfimo neuklada.

Pozadavky na: zfizovani sluzeben ¢i
zazemi bezpec€nostnich slozek, spravu
»ploch nikoho“, koordinaci dopravnich
opatfeni zplsobenych terminalem, jsou
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Por Pfipominkové mist = ; = - . v o

& ipominkove misto Typ pfipominky | Clanek PFipominka Vyporadani
11. mimo  zakonem  stanovenou miru
ZPF a minimalizace trvalych zabor( podrobnosti URP a nepfislusi této
Pozadujeme minimalizovat zabor ZPF |.—Il. tfidy a pfednostné volit technicka feSeni s niz§im ploSnym dopadem. Pozadujeme | dokumentaci.

kompenzaéni a rekultivaéni ramec prevoditelny do ZUR/UP a EIA.

lll. Terminal Roudnice n. L. — Stanoveni Gkoll pro dotéené kraje pro socialni, bezpeénostni a spravni dopady

12.

Mandat a rozsah feseni v URP ]

Termindl neni ulozen PUR CR. Pokud ma byt v URP uvazovan, pak pouze s celostnim posouzenim a s navazujicimi ukoly pro kraj
a ORP.

13. )

,Plochy nikoho" a sprava uzemi mezi infrastrukturou PoZadujeme, aby URP uloZilo kraji vymezit a spravovat uzemi mezi VRT, D8 a
doprovodnymi komunikacemi (Udrzba, bezpec¢nost, nakladani s odpady, prevence degradace).

14,

Bezpec&nostni ramec

Pozadujeme provéfit zfizeni sluzebny dalniéni policie/integrovaného zazemi bezpecénostnich sloZzek v pfimé vazbé na terminal a
odpocivky D8.

15.

Dopravni opatreni vyvolana terminalem

Pozadujeme, aby URP ulozilo kraji proveéfit a koordinovat minimalné:

1.

obchvat Roudnice n. L. s novym mostem pres Labe,

2.

posouzeni vlivu zpoplatnéni D8 (Roudnice—Doksany) na objizdné trasy,

3.

zvySeni provozu na stavajicich komunikacich Il. a lll.tfid, pfes které povede doprava na terminal,

4,

zména dopravni intenzity na stavajicich zelezni€nich tratich 095 a 096,

5.

kapacity P+R, MHD a navaznych cyklotras.

IV. Pozadavky na data, vykresy a zavaznost

16.

Zavazneé znéni zasad ]

Pozadujeme, aby zasady uvedené v téchto pfipominkach byly promitnuty do vyrokové casti URP (nikoliv jen do odUvodnéni), aby
byly pfevoditelné do ZUR/UP a kontrolovatelné v EIA a naslednych povolenich.

V. Navrh feSeni ] .

A. Pfesunout feSeni RS4 v&etné terminalu Roudnice n. L. do Zmény &. 1b URP CR, kde bude provedeno komplexni posouzeni SEA
pro celou trasu a posouzeny kumulativni a synergické vlivy.

Nebo:

B. DoplInitZménu 1a URP CR o variantni reSeni RS4 a provést SEA v rozsahu, ktery neni pokryt platnymi a soudné nezpochybnénymi
ZUR; vyloucit zafazeni prvki nad ramec PUR CR (terminal Roudnice, udrzbova zakladna).

C. Ulozit Usteckému kraiji tyto ukoly:

1.

Zpracovat Uzemni a socialné-environmentalni koncepci pro okoli terminalu Roudnice n. L. (v&. ,ploch nikoho®, dopravnich napojeni,
PHS, bezpec¢nosti, kapacit socialnich a bezpecnostnich sluzeb).

2.

Zpracovat dopravni model navaznosti (D8, obchvat Roudnice, MHD, cyklo).

3.

Provéfit bezpecnostni opatfeni v€etné dislokace slozek 1ZS.

4.

Vypracovat Dopadovou studii pro celou trasu RS4 Praha — hranice CR/Némecko.

IV. Pozadavky na data, vykresy a
zavaznost

Pofizovatel pfedal pro Spole¢né jednani
i  Vefejné projednani  kompletni
dokumentaci dle zakona €. 283/2021 Sb.
Dalkovym pfistupem bylo umoznéno
nahlizet do textovych i grafickych Casti
navrhu v€etné moznosti stazeni.

Zvertejnéni kompletni dokumentace na
NGUP (“ZIP bali¢ek” dle § 59 zakona) se
tykd az dokumentace vydané, pfipadné
jejiho  Uplného znéni; v prabéhu
pofizovani dokumentace je na
pofizovateli, zda zvefejni i tento “ZIP
bali¢ek”.

Pozadavek na rozsifeni zavaznych €asti
URP o zasady nad ramec zakonného
rozsahu neni pfijatelny — URP vymezuje
zejména zameéry celostatniho  &i
mezinarodniho vyznamu, nikoliv
podrobnosti pfisludejici ZUR &i Uzemnim
plantm.

V. Navrh feSeni — varianty A, B a ukoly
pro kraj

Pozadavek na: variantni feSeni RS4,
pfesun feSeni RS4 (a terminalu) do Z1b
URP, ulozeni ukoli Usteckému kraji
(dopravni model, koncepce Uzemi,
bezpecnostni opatfeni, oteviena data
apod.), je nad ramec Zadani Z1a URP a
nepfislusi dokumentaci této irovné URP
krajom pfimo Ukoly neuklada ani
nepifebira kompetence jinych Fizeni
vCetné SEA ¢i EIA.
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Seznam pripominek:

© N Ok wN =

Obec Dusniky

Obec Hrobce

Obec Klene¢

Obec Nové Dvory

Obec Prestavlky

Obec Straskov-Vodochody
Obec Vrazkov

Obec Zidovice

Obec Velky Borek

. Obec Chodouny

. Obec Stichovice

. Obec Térlicko

. Obec Velké Popovice

. Obec Chlistovice

. Obec Kfesice

. Obec Zaboviesky nad Ohfi

. Obec Vidice

. Mgr. Véra Kisova

. Prazska plynarenska Distribuce, a. s.
. Spolek pro dustojny Zivot v Sevétiné a okoli
. Mésto Benesov

. CEPS, a.s. - 1. &ast

. CEPS, a.s. - 2. &ast

. CEPS, a.s. - 3. &ast

. CEPS, a.s. - 4. &ast

. Spolek pratel Senesnice, z.s.

. Reditelstvi silnic a dalnic (RSD) - 1. gast
. Reditelstvi silnic a dalnic (RSD) - 2. ast
. Reditelstvi silnic a dalnic (RSD) - 3. ast
. Reditelstvi silnic a dalnic (RSD) - 4. ast
. Reditelstvi silnic a dalnic (RSD) - 5. ast
. Reditelstvi silnic a dalnic (RSD) - 6. &ast
. Reditelstvi silnic a dalnic (RSD) - 7. &ast
. Reditelstvi silnic a dalnic (RSD) - 8. &ast
. Reditelstvi silnic a dalnic (RSD) - 9. &ast
. Reditelstvi silnic a dalnic (RSD) - 10. &ast

Pfiloha €. 3 — Vyhodnoceni pripominek obci a verejnosti

37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45,
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
. Obec Racinéves
72.

71

Spoleénost SLADEK GROUP, a.s., Ing. Jan Sladek, Pfedseda piedstavenstva

Méstska ¢ast Praha-Suchdol - 1. &ast
Méstska ¢ast Praha-Suchdol - 2. ¢ast
Méstska ¢ast Praha-Suchdol - 3. ¢ast
Méstska ¢ast Praha-Suchdol - 4. ¢ast
Méstska ¢ast Praha-Suchdol - 5. ¢ast
Méstska ¢ast Praha-Suchdol - 6. ¢ast

Ceské pristavy / Vitavska obchodni spole¢nost, s.r.o. / KUPONINVEST, a.s.
Ceské pristavy / Vitavska obchodni spole¢nost, s.r.o. / KUPONINVEST, a.s.
Ceské pristavy / Vitavska obchodni spole¢nost, s.r.o. / KUPONINVEST, a.s.
Ceské pristavy / Vitavska obchodni spoleénost, s.r.o. / KUPONINVEST, a.s.
Ceské pristavy / Vitavska obchodni spole¢nost, s.r.o. / KUPONINVEST, a.s.
Ceské pristavy / Vitavska obchodni spoleénost, s.r.o. / KUPONINVEST, a.s.

Cesky svaz ochranct ptirody Teplice — PS Fergunna — 1. &ast
Cesky svaz ochranct ptirody Teplice — PS Fergunna — 2. &ast
FVE CZECH NOVUM s.r.o.

Josef Hanousek

Hlas krajiny, z.s.

Konétopy u Pnétluk, p.¢. 1220/13 / zmocnénec Pavel Jifik
NET4GAS, s.r.o. - 1.¢ast

NET4GAS, s.r.o. - 2.¢ast

NET4GAS, s.r.o. - 3.¢ast

NET4GAS, s.r.o. - 4.¢ast

NET4GAS, s.r.o. - 5.¢ast

NET4GAS, s.r.o. - 6.¢ast

NET4GAS, s.r.o. - 7.¢ast

Mésto Chlumec zastoupen Mgr. Jitim Nezhybou

NOVUM property a.s.

Spolek Ob&ané za ochranu kvality bydleni v Brn&-Knini¢kach, Rozdrojovicich a Jinaovicich, z.s.

-1.
-2.
-3.
-4.
. Cast
- 6.

Cast
Cast
Cast
Cast

Cast

Ing. Hana PI8kova, Drnovice 139, 763 25 Drnovice / Mgr. Bc. Dominik PlSek, Vrbétice 108, 763 24 Vlachovice

Mésto Roudnice nad Labem

Sdruzeni mést a obci KORIDOR D8, z. s. a dotené uzemni samospravy / zastoupeni Mgr. Beatou Sabolovou

Ing. Iva Béhava, Vitavska 320, 252 06 Méchenice - 1. ¢ast
Ing. Iva Béhava, Vitavska 320, 252 06 Méchenice - 2. ¢ast

Obec Bfiza
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