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vec: Fw: zadost o informace podle zakona 106/99 (oprava typogr. chyby) -
korespondence - UR pro R5204 - unor

vazeni,

na MMR jsme zaslali nize pripojenou zadost o informaci. Jedna se zjevne o
infromace ke kauze, kde IM kraj pokracuje v zasadnich chybach uzemniho planovani
a domnivame se, ze i vytvari nepripadny tlak na mesto Mikulov. Doporucujeme
proto tuto kauzu vasi pozornosti, neb se jedna o pokracovani zasdandic%
pochybeni, kde Nejsbvyssi spravni soud zrusil UP VUC Breclavsko a kde vase
ministerstvo rozhodlo o poruseni zakona ze strany IMK pro uzemni prognonozu IMK
a UP vucC okres Breclav.

Oomlouvame se, ze v nize pripojene zadosti byla uvedena adresace na JMK. Toto
timito opravujeme a potvrzujeme, ze tato zadost o infromace je urcena MMR.

Za obcanske sdruzeni
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JMK
Brno

vec: Zadost o informace podle zakona 106/99 - korespondence - UR pro R5204 -
unor

stavebni urad Mikulov vede uzemni rizeni pro stavbu R5204. Nyni bylo na verejne

desce mesta Mikulov zvere%neno, ze RSD zuzilo svoji zadost na vydani UR pro
R5204 na kratky usek o delece pouhych 3 km u Pohorelic.

Prikladame precendencni rozsudky soudu dokladajici, ze urednice, ktera porusila

stavebni zakon vydanim rozhodnuti bez platneho uzemniho planu byla shledana
trestne odpovednou soudy vsech instanci vcetne Nejvyssiho soudu.

uzemni plan UP VUC Breclavsko byl shledan v rozporu se zakonem prave kvuli R52.
Doklada to i posledni odstavec oduvodneni tohoto rozsudku proc musel byt zrusen
CELY UP VUC.

Tedy i nasledne kroky, ktere se opiraji na nezakonne vymezenem koridoru R52 v UP
vuC Breclavsko provedene od listopadu 2006 jsou v dusledku toho take nezakonne.
To plati i pro uzemni plany obci, kde byl NASLEDNE po schvaleni UP VUC
Breclavsko schvalen koridor R52. Pro uzemni plany obci, kde byl koridor R52 v
useku Medlov - Mikulov schvalen PRED schvalenim UP VUC Breclavsko, tyto UP
obci jsou take v teto casti nezakonne, nebot zde doslo k poruseni hierarchie
uzemniho planovani (viz napr. prilozeny rozsudek NSS).

Pozadujeme
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a) predat kopii veskere korespondence s IMK, mesty Mikulov a Pohorelice, RSD,
subjekty zastupujicimi RSD, Ministerstvem doqravy, predsedou vlady, Policii
CR, Bezpecnostni informacni sluzbou a majiteli pozemku ve veci R5204, a to od
25.11.2009

b) sdelit, podle ktereho ustanoveni stavebniho zakona je mozne NEZAMITNOUT
zadost o uzemni rizeni, pokud neni v souladu s uzemne planovaci dokumentaci toho
typu, kde je mozne zavazne vymezovat koridor R52 (viz prilozeny rozsudek NSS)

c) predat kopii opravneni stavebniho uradu Mikulov vest uzemni rizeni pro zamer
R5204, ktery se CELY naleza na spravnim uzemi, kde je prislusny stavebni urad
Pohorelice - kdyz je podle stavebniho uradu mozne urcovat jeden stavebni urad v
pripade, kdyz zadost o uzemni rozhodnuti zasahuje do spravnich_oblasti vice nez
ﬂednoho stavebniho uradu (coz neni pripad ani R5204 ani 3 km dlouheho zameru, na
tery RSD svoji zadost zuzilo).

d) predat kopii vyjadreni nadrizeneho organu uzemniho planovani pro vsechny
uzemni plany obci, kterych se dotika zamer R5204 pohorelice - Ivan a kterymi
bylo vydano stanovisko o souladu koridoru R52 v techto uzemnich planech obci s
UP VvUC.

e) sdelit, jak se postup stavebniho uradu Mikulov pro R5204 1isi od trestne
pravni kauzy dolozene v priloze a proc postup stavebniho uradu Mikulov tedy

nespada pod tento precedencni trestnepravni rozsudek a_tedy proc dosavadni
postup urednic z Mikulova neni trestnepravne postizitelny.

Korespondenci se rozumi veskera korespondence prijata i odeslana, listinna,
emailova i faxova, zapisy/zaznamy z jednani a dokumenty predane osobne.

Dokumenty existujici elektronicky pozadujeme elektronicky.
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MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ
odbor tizemniho planovini

Staroméstské nam. 6

110 15 Praha 1

Va3 dopis / ze dne Cj. Vyfizuje / e-mail Linka V Praze dne
8758/10 - 81/234a Ing. Ivan Mrilak 22486 2123 12.3.2010
mrniva@mmr.cz

Véc: ZAdost o informace podle zikona &. 106/99 (oprava typogr. chyby) - korespondence
- UR pro R5204 - iinor

(ddle jen ,,oblanské sdruZeni”) podalo na Ministerstvo pro mistni rozvoj (dale jen
»~ministerstvo) zadost o informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb., (déle jen ,,InfZ*) ve véci
»(oprava typogr. chyby) - korespondence - UR pro R5204 - tnor “ Zéadost byla na
ministerstvu zaevidovana pod &. j. 8758/10-81/234a dne 27. 2. 2010. Ve své Zadosti o
informace obc¢anské sdruzeni pozaduje:

a) predat kopii veskere korespondence s JMK, mesty Mikulov a Pohorelice, RSD,
subjekty zastupujicimi RSD, Ministerstvem dopravy, predsedou viady, Policii CR,
Bezpecnostni informacni sluzbou a majiteli pozemku ve veci R5204, a to od 25. 11.
2009.

b) sdelit, podle ktereho ustanoveni zakona je mozne NEZAMITNOUT zadost o uzemni
rizeni, pokud neni v souladu s uzemne planovaci dokumentaci tohoto typu, kde je
mozne zavazne vymezovat koridor R52 (viz prilozeny rozsudek NSS)

¢) predat kopii opravneni stavebrniho uradu Mikulov vest uzemni rizeni pro zamer R5204,
ktery se CELY naleza na spravnim uzemi, kde je prislusny stavebni urad Pohorelice —
kdyz je podle stavebniho uradu mozne urcovat jeden stavebni urad v pripade, kdyz
zadost o uzemni rozhodnulti zasahuje do spravnich oblasti vice nez jednoho stavebniho
uradu (coz neni pripad ani R5204 ani 3 km dlouheho zameru, na ktery RSD svoji
zadost zuzilo)

d) predat kopii vyjadreni nadrizeneho organu uzemniho planovani pro vsechny uzemni
plany obci, kterych se dotyka zamer R5204 Pohorelice — Ivan a kterymi bylo vydano
stanovisko o souladu koridoru R52 v techto uzemnich planech s UP VUC

e) sdelit, jak se postup stavebniho uradu Mikulov pro R 5204 lisi od trestne pravni kauzy
dolozene v priloze a proc postup stavebniho uradu Mikulov tedy nespada pod tento
precedentni trestnespravni rozsudek a tedy proc dosavadni postup urednic z Mikulova
neni trestnepravne postizitelny.

Korespondenci se rozumi veskera korespondence prijata i odeslana, listinna, emailova i
faxova, zapisy/zaznamy z jednani a dokumenty predané osobne.
Dokumenty existujici elektronicky pozadujeme elektronicky.

Ministerstvo pro mistni rozvoj jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 a v souladu s § 14 odst.
5 pism. d) InfZ kpozadavkim uvedenym v Zadosti Obdanského sdruZeni, poskytuje
k jednotlivym bodiim Zadosti niZze uvedené informace.

a) Pozadavek vtomto bod& zadosti, tak jak je formulovan, sméfuje k ziskani realné
neexistujici informace. Podavame vam k tomuto pozadavku, ve smyslu § 3 odst. 6



b)

d)

IntfZ doprovodnou informaci, Ze ve véci R52 ministerstvo se subjekty uvedenymi
v bodé a) nekorespondovalo, zadna korespondence nevznikla a nemtze byt predéna.
Podle § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotazii na nazory,
budouci rozhodnuti a vytvafeni novych informaci a proto se ministerstvo k tomuto
bodu nevyjadiuje. Poddvame vam k tomuto pozadavku, ve smyslu § 3 odst. 6 InfZ
doprovodnou informaci, Ze o podané Zadosti o uizemni fizeni rozhoduje stavebni urad.
Pozadavek vtomto bodé Zadosti, tak jak je formulovan, sméfuje k ziskani realné
neexistujici informace. Podavame vam k tomuto pozadavku, ve smyslu § 3 odst. 6
InfZ doprovodnou informaci, Ze ministerstvo Zadné opravnéni stavebniho ufadu
Mikulov nemé a nemuze jej piedat.

PoZadavek vtomto bodé Zadosti, tak jak je formulovédn, sméifuje k ziskéni realné
neexistujici informace. Podavame vam proto k tomuto pozadavku, ve smyslu § 3 odst.
6 InfZ doprovodnou informaci, Ze ministerstvo neni nadfizenym orgénem obci ve
vécech izemniho planovani, zadna vyjadieni nevydavalo a tudiZ je nemd a nemuze je
predat.

Podle § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotazii na nazory,
budouci rozhodnuti a vytvafeni novych informaci a proto se ministerstvo k tomuto

bodu nevyjadiuje.

V pripadé doprovodné informace se v daném piipadé jedna o zvlastni zplisob vyfizeni Zadosti
podle § 14 odst. 5 pism. d) InfZ, kdy podstatou poskytované informace je sdéleni o
neexistenci poZadované informace (neexistenci pozadované¢ho dokumentu), tedy vlastné
doprovodné informace ve smyslu § 3 odst. 6 InfZ. ProtoZe se nejedna o odmitnuti zadosti
(zadost je vécné vytizena, nedochdzi k jejimu odepfeni), neni nutné vydéavat formalni
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti podle § 15 InfZ.

Ing. arch. Martin Tunka, CSe.
reditel odboru

Na védomi: Krajsky ufad Jihomoravského kraje, odbor tizemniho planovéni a stavebniho
fadu, Zerotinovo nameésti 3/5, 601 82 Brno



